
 
 

 

 

 

 

 
 

 

 

 

Abstract1 
This study aims to uncover the epistemological presuppositions of the Holy Qur'an regarding the 

concept of "ignorance" (jahl) and to provide a systematic analysis of it, drawing on Qur'anic and 

narrative data and utilizing the contemporary theoretical framework of "virtue epistemology." 

Focusing on the verses in which derivatives of the root j-h-l appear, alongside an analysis of the 

narrations from the Kitab al-'Aql wa al-Jahl of Usul al-Kafi, the study demonstrates that the Qur'an 

and narrations do not regard "ignorance" merely as a lack of information. Rather, in most cases, they 

consider it a blameworthy and avoidable "epistemic vice" resulting from the epistemic agent's failure 

to fulfill their cognitive responsibilities.A content and ontological analysis of these verses reveals 

that ignorance is consistently accompanied by "misconceptions" about beings and concepts, and that 

these misconceptions themselves arise from the dominance of epistemic vices such as prejudice, 

arrogance, hastiness, uncritical acceptance of claims, and defiance against evidence. In contrast, the 

Qur'an and narrations introduce "epistemic conscientiousness" as a central and fundamental virtue 

for avoiding ignorance and attaining knowledge. This conscientiousness necessitates the application 

of a set of secondary epistemic virtues, including fairness, humility, self-restraint, patience, and 

open-mindedness. This study shows that the theoretical framework of responsibilist virtue 

epistemology (particularly the views of Linda Zagzebski) provides a useful tool for systematizing 

Qur'anic and narrative teachings on ignorance. It further suggests that a constructive dialogue and 

mutual engagement between these two intellectual traditions is possible, without imposing one upon 

the other. 
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 چکیده
مند از آن، نظام یلیو ارائهٔ تحل« جهل»در باب مفهوم  م،یقرآن کر یشناختمعرفت یهافرضشیپژوهش، با هدف کشف پ نیا

معاصر انجام شده است. تمرکز  «لتیفض یشناسمعرفت» یاز چارچوب نظر یریگو با بهره ییو روا یقرآن یهابا اتکا به داده
نشان  ،یاصول کاف« العقل و الجهل»کتاب  اتیروا لیبه کار رفته، همراه با تحل هاآندر « ج ه ل» شهٔ یکه مشتقات ر یاتیبر آ

 ی  معرفت لتیرذ کیمثابهٔ موارد، به شتریفقدان اطلاعات، بلکه در ب یرا نه صرفاً به معنا« جهل» ات،یو روا که قرآن دهدیم
 ییمحتوا لیاست. تحل شیخو یشناخت تیمسئول یفایدر ا یاز شکست عامل معرفت یکه ناش دانندیو قابل اجتناب م دهینکوه

همراه است و  م،یکه جهل در قرآن، همواره با تصورات نادرست از موجودات و مفاه دهدینشان م ات،یآ نیا یشناختیو هست
و شرط ادعاها و  دیقیب رشیپذ ،یزدگچون تعصب، تکبر، شتاب یایمعرفت لیتصورات نادرست، خود محصول غلبهٔ رذا نیا

 ن،یادیو بن یمحور یلتیرا به عنوان فض یمعرفت یشناسفهیوظ ات،یو روا میدر برابر شواهد است. در مقابل، قرآن کر یکشگردن
 یمعرفت لیاز فضا یامستلزم کاربست مجموعه ،یشناسفهیوظ نی. اکنندیم یبه معرفت معرف لیاجتناب از جهل و ن یبرا

 یکه چارچوب نظر دهدیپژوهش نشان م نیذهن است. ا یصبر و گشودگ ،یدارشتنیهمچون انصاف، تواضع، خو ه،یثانو
 یقرآن یهابه آموزه یبخشو نظام یبندصورت یبرا ی(، ابزار مناسبیزاگزبسک یآرا ژهیو)به گراتیمسئول لتیفض یشناسمعرفت

 یگریبر د یکیوجود دارد، بدون آنکه  یفکردو سنت  نیا انیوگو و تعامل مگفت تیو قابل آوردیدربارهٔ جهل فراهم م ییو روا
 شود. لیتحم

 
کتاب العقل و  اتیروا ،یزاگزبسک ندایل ،یمعرفت یشناسفهیوظ لت،یفض یشناسجهل، معرفت م،یقرآن کر واژگان کلیدی:
  .گراتیمسئول یشناسالجهل، معرفت

گرایی  در قرآن و روایات بر اساس رهیافت فضیلت« جهل»از خمود جهل تا فروغ معرفت؛ واکاوی مفهوم »(. 1405)نوروز  ،امینی استناد:
  .29-4(، 2) 2 ،ییروا پژوهیقرآن. «زاگزبسکیمحور  مسئولیت
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 بیان مسئله ـ1
از دعوت به تعقل، تدبر و کسب علم است. در  سرشاراسلام،  نیمتن د نیتریادیبه عنوان بن م،یقرآن کر

 یکه بررس دهندیرا شکل م یمستقل ییشبکهٔ معنا ات،یبار تکرار در آ ۲۴با « ج ه ل» شهٔ یمشتقات ر ان،یم نیا
فقدان علم  یآن صرفاً به معنا. جهل در قرزدرا آشکار سا یقرآن یشناساز معرفت یاابعاد ناگفته تواندیآن م

 وندیتعصب، و فقدان حلم پ ،یزدگچون سفاهت، شتاب یمیبا مفاه ،از موارد یاریبلکه در بس ست،ین
 یو اخلاق یجهل، ابعاد معرفت قیمصاد نییمفهوم، افزون بر تب نیمرتبط با ا اتیآ یبررس رو، نی. از اابدییم

و  یشناختمعرفت یو مبان هافرضشیپ ۀدربردارند ات،یآ نیا .سازدیقرآن روشن م ییآن را در نظام معنا
 1 هستند. زین قتیانسان و عوامل انحراف از حق تیمعرفت، مسئول تیماه ۀدربار یاخلاق

 تبیین ،«جهل» ماهیت دربارۀ قرآن شناختیمعرفت هایفرضپیش کشف پژوهش، این محوری مسئلۀ
 اصلی پرسش اساس، این بر. است کریم قرآن در مفهوم این از مندنظام تحلیلی ارائه و «معرفت» با آن نسبت

 فرضیۀ اند؟آفریننقش آن پیدایش در عواملی چه و دارد ماهیتی چه جهل قرآن، منظر از که است آن پژوهش
 را آن بلکه داند،نمی دانش فقدان از ناشی وضعیتی صرفاً  را جهل قرآن، که است استوار مبنا این بر پژوهش
 کارگیریبه در معرفتی عامل تقصیر یا قصور از که کندمی معرفی نکوهیده و مقصرانه پویا، معرفتی، رذیلتی
 فضایل از برخورداری گرو در جهل، بر غلبه مقابل، در. شودمی ناشی شناختی وظایف انجام و فکری فضایل
 گرفتار خویش، معرفتی وظایف انجام در کوتاهی اثر در انسان دیگر، بیان به. هاستآن کارگیریبه و معرفتی

 کافی اصول از «الجهل و العقل» کتاب روایات قرآن، آیات بر افزون فرضیه، این آزمون برای .شودمی جهل
 .شود روشن حوزه این در سنت و قرآن میان معنایی پیوستگی تا شوندمی تحلیل روش همین با نیز

 یمعاصر، که در پ پارادایم نیاستوار است. ا 2«لتیفض یشناسمعرفت»پژوهش بر  یچارچوب نظر
 یهایژگیبه و، هیمانند توج رباو یهایژگیمعرفت شکل گرفت، تمرکز خود را از و کیکلاس یۀنظر یهاچالش

چارچوب  نیا ابانتخ(. ۱۲-۱۰، ص۲۰۱۲ ،یاو معطوف ساخته است )باتال یفکر لیفاعل شناسا و فضا
و  هایژگیباور باشند، بر و یهایژگیاز آنکه ناظر به و شیاز جهل، ب یقرآن یهافیروست که توص از آن

ک یعامل معرفت یعملکردها  یمحور یگاهیجا لتیفض یشناسکه در معرفت یادارند؛ همان مسئله دیتأ
ک 3«گراتیسئولم لتیفض یشناسمعرفت» کرد،یرو نیمختلف ا یهاشاخه انیدارد. در م بر نقش  دیبا تأ

________________________________________________________________ 
کید بر تقابل 1 شناختی واژه؛ زمینۀ تاریخی و ریشهاست، نه پیش ساختار مفهومی درون خود قرآن در این مقاله، ناظر به« جهل و علم». تأ

گیرد؛ مقابل حلم بوده، اما در قرآن، جهل گاه در برابر علم نیز قرار می ،تکند، معنای اولیه و اصلی جاهلیکه ایزوتسو تصریح میچنان
ینَ﴾ )هود:  ل  نَ الْجَاه  ظُكَ أَنْ تَکُونَ م  ي أَع  ِّ

ن  لْمٌ إ  ه  ع  دهندۀ یک دگرگونی معنایی بنیادین ( و این خود نشان۴۶مانند آیه ﴿فَلَا تَسْأَلْن  مَا لَیْسَ لَكَ ب 
 کند.شناختی مسئله را دنبال میپژوهش حاضر از همین حیث معرفت. (۲۷8، ص۱388ایزوتسو، است )

2. Virtue epistemology 

3. Responsibilist virtue epistemology 
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فراهم  یقرآن یهاداده لیتحل یتر برامناسب یچارچوب ،یـ معرفت یاخلاق لیو فضا یریپذتیمسئول زه،یانگ
 .آوردیم

 تحقیق پیشینۀ ـ2
است:  کریم انجام شدهدر قرآن  «هلج»واژهٔ  یمعناشناسربارۀ د ییهاتاکنون پژوهش نه،یشیبه لحاظ پ

 یو چگونگ ییتطور، وجوه معنا ریس ،«میواژهٔ جهل در قرآن کر یمعناشناس»در مقالهٔ  یو عبدالله یعیرف
ها و آن ییحوزهٔ معنا زیاستعمال مشتقات مختلف واژهٔ جهل در قرآن را در مقابل حلم، عقل، اسلام و ن

اند کرده نییتب ،ینینشهم ای ینیبر محور جانش ،یاصل یارتباطشان با واژگان مترادف، متقابل و مجاور با معنا
 یریتفس یآرا ،«میواژهٔ جهل در قرآن کر یمعنا یبررس»در مقالهٔ  زین یاسکندر(. ۱3۹3 ،یو عبدالله یعی)رف

(. ۱3۹۴ ،یقرار داده است )اسکندر یدر قرآن را مورد بررس لجه قیمتفاوت در خصوص معنا و مصاد
 یخبریبر جهل و ب یمبتن لیفضا ،«وریدرا ایبر جهل از منظر جول یمبتن لیفضا لیتحل»در مقالهٔ  زین یصادق

 دگاهیمفهوم جهل از د لیحال، تحل نیبا ا(. ۱3۹3 ،یرا مورد نقد قرار داده است )صادق وریدرا ایاز منظر جول
اساس،  نیو بر ا شودینم دهیآثار د نیمقاله است، در ا نیامحور اصلی معاصر که  لتیفض یشناسفتمعر

 .رسدیبه نظر م عیبد قیتحق نیا اتیپرسش و فرض

 روش تحقیق ـ3
، فراتر از «جهل» یمند از مفهوم قرآنو نظام یشناختـ معرفت یفلسف یارائهٔ خوانش یدر پ ،پژوهش نیا
ک یریتفس ای یلغو یهالیتحل انسان در قبال  یریپذتیمعرفت و مسئول یاخلاق یهابر جنبه دیمتعارف، با تأ

همچون تعصب،  ،یمعرفت لیرذا نقد یبرا یهدف آن، ارائهٔ چارچوب نیاست. همچن ینیاز منظر د شیباورها
 از منظر قرآن است. ،ینگریو سطح یابیدر ارز یزدگشتاب

 کردیروش، برخلاف رو نی. در اکندیاستفاده م 1«دارجهت یفیک یمحتوا لیتحل»از روش  ،تحقیقاین 
و  «یمعرفت تیمسئول» ،«یمعرفت لتیرذ» میمفاه نجای)در ا هیاول یچارچوب نظر کیمحض،  ییاستقرا

 رود؛یکار م بهکننده عنوان ابزار حساس( بهگراتیمسئول لتیفض یشناساز معرفت «یمعرفت یشناسفهیوظ»
 لیتحل یراهنما هینظر گر،یرد کند. به عبارت د ایاصلاح  د،ییچارچوب را تأ نیاما متن قرآن مجاز است ا

 .یلیتحم یاست، نه قالب
ها به کار رفته است. در آن« ج ه ل» ۀشیت که مشتقات راس میقرآن کر اتیآ ۀپژوهش، هم یآمار ۀجامع

وجو، جست نیا ۀجیدر سراسر قرآن استخراج شد. نت شهیر نیمشتقات ا ۀنخست هم ات،یآ نیا ییشناسا یبرا
ندارد.  یریگبه نمونه یازی( است و نی)سرشمار یشمارپژوهش از نوع تمام ن،یبود. بنابرا هیآ ۲۴ ییشناسا

 هاست.معتبر آن ریو تفاس اتیآ اقیهمراه با س ه،یآ ۲۴ نیاز ا کیهر  ل،یواحد تحل

________________________________________________________________ 
1. directed qualitative content analysis 
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قرآن و سنت،  انیم ییمعنا یوستگینشان دادن پ یبسنده نکرده، بلکه برا اتیآ لیپژوهش حاضر به تحل
کتاب  ،ییروا یکرده است. منبع اصل یمشابه بررس یدر چارچوب زیرا ن« عقل و جهل»مرتبط با  اتیروا

است.  تیارو 3۶است که مشتمل بر ( ۲۹-۱۰، ص۱، ج۱3۶3 ،ینی)کل یاصول کافاز « العقل و الجهل»
 یعنیمقابل آن،  ۀو نقط« جهل»به مفهوم  میطور مستقاز آن جهت انتخاب شدند که، اولًا، به هاتیروا نیا

از موارد، شرح و  یاریدر بس اً،یاند و، ثاننقل شده هیو در منابع کهن و معتبر امام پردازندی، م«عقل»
 هستند. یقرآن میمفاه ۀدهندبسط

اند. شده لیکتاب تحل نیا اتیروا ۀدر نظر گرفته شده و هم یشمارصورت تمامبه زین ییروا یآمار ۀجامع
 هاست.همراه با شروح معتبر آن ت،یروا 3۶از  کیبخش، هر  نیدر ا ل،یواحد تحل

 لتیرذ» ،«یمعرفت لتیفض» میمفاه ژهیوبه ،«گراتیمسئول لتیفض یشناسمعرفت» یچارچوب مفهوم از
 یاستفاده شده است. برا لیعنوان ابزار تحلبه ،«یمعرفت یشناسفهیوظ»و  «یمعرفت تیمسئول» ،«یمعرفت
صورت مجزا و به مرحلهدر سه  ت،یو هر روا هیهر آ یبرا ل،یتحل ندیبر متن، فرا هینظر لیاز تحم یریجلوگ

 انجام شده است:
 میآن، بدون در نظر گرفتن مفاه اقی( و ستیروا ای) هی(: نخست آینظر فرضشیآزاد )بدون پ یکدگذار. ۱

به  ایصراحت به ،یگفتار ایکه چه رفتار، فکر  گرددیو مشخص م شودیم یبررس لت،یفض یشناسمعرفت
 برچسب خورده است.« جهل»عنوان به نه،یقر

 میاز مفاه کیکدام»: شودیم دهیمرحله پرس نیکننده: در ابا ابزار حساس ینظر یکدگذار. ۲
در  یکاست نیا گرفیتوص تواندیو...( م یزدگشتاب ،یانگار)تعصب، تکبر، سهل لتیفض یشناسمعرفت

 «باشد؟ یمعرفت تیعامل
کدام »که:  شودیپرسش مطرح م نیا شده،ییشناسا لتیگر: با توجه به رذمقابله لتیاستنباط فض. 3
مانع از  تواندینقادانه و...( م یابیارز ،ییبایشک ،ی)خضوع در برابر شواهد، تواضع معرفت یمعرفت لتیفض

 «آن را درمان کند؟ ایجهل شود  نیبروز ا
کم ارائه شده، دست هیاز آ یهیربدیغ یریهرگاه تفس ه،ینظر لیو تحم یاقهیسل یرهایاز تفس یریجلوگ یبرا

استناد  یاصول کافمعتبر  یهابه شرح زین اتیمعتبر ارجاع داده شده است. در بخش روا یریبه دو منبع تفس
شده  انیانتخاب آن، ب لیبا دل راهپژوهش، هم نیا ۀشدرفتهیقرائت پذ ،یریشده است. در موارد اختلاف تفس

 است.
 یهاافتهی میمحدود است و تعم یکتاب کاف اتیمشتقات جهل در قرآن و روا یپژوهش صرفاً به بررس نیا

و  رتیعلم، عقل، حکمت، بص اتیآ ۀمستقل دربار یپژوهش ازمندیمعرفت در قرآن، ن یعموم یۀآن به نظر
 تدبر است.
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انواع  یبندبا دسته هیآ ۲۴ لی: بخش نخست، تحلشوندیپژوهش در دو بخش مجزا ارائه م نیا یهاافتهی
آن  ۀسیبا همان روش و سپس مقا تیروا 3۶ لیمتناظر؛ و بخش دوم، تحل لیو فضا لیجهل و استخراج رذا

 ارائه خواهد شد. ،یبندجمع کی بدر قال ،ییو روا یقرآن یهاافتهی ییافزاهم زین انی. در پایقرآن یهاافتهیبا 

 نظری ـ چارچوب4
 اتیو روا اتیآ لیتحل یلازم برا یکه ابزار مفهوم شودیپژوهش پرداخته م یچارچوب نظر یبه معرف اکنون

 شود. یآن معرف نیادیو مسائل بن لتیفض یشناسلازم است معرفت ز،یاز هر چ شی. پآوردیرا فراهم م

یف ـ بحران1ـ4  عامل به باور از گذار) معاصر فضیلت شناسیمعرفت و معرفت وجهیسه تعر
 (معرفتی

آشنا شد که  یبا بحران دینخست با د،یجد یمیعنوان پارادابه «لتیفض یشناسمعرفت»درک ظهور  یبرا
افلاطون  یوجهسه فیها تعرآورد. قرن دیمعرفت پد کیکلاس فیتعر یبرا ۱۹۶3در سال  1هیادموند گت ۀمقال

 چ،یدیشده بود )ن رفتهیمعرفت پذ اریمع فیعنوان تعر، به«معرفت = باور  صادق  موجه» یعنیاز معرفت، 
اند، سه شرط، اگرچه لازم نینشان داد که ا یدو مثال نقض  ابتکار ۀبا ارائ هی، اما ادموند گت(۱۷، ص۱۹83

صادق و موجه است، اما  یباور یدر هر دو مثال، شخص دارا رایز ستند؛ین یمعرفت کاف قیدق فیتعر یبرا
 (.۱۹۶3 ه،یکه واجد معرفت باشد )گت رسدیبه نظر نم
مراجعه  یاستخدام در شرکت یو جونز هر دو برا تیاست. اسم« شغل و سکه»مثال  ه،یمثال گت نینخست

 طور موجه باور دارد که:به تیاند. اسمکرده
 )الف( جونز شغل را خواهد گرفت؛

 دارد. بی)ب( جونز ده سکه در ج
 که: ردیگیم جهیطور موجه نتاو به ن،یبنابرا
 «دارد. بیده سکه در ج آورد،یکه شغل را به دست م یکس»)ج( 

گاه باشد ـ ده سکه  آنکهیـ ب زیکه او ن یدر حال شود،یاستخدام م تیبرخلاف انتظار، خود اسم اما از آن آ
گفت که  توانیموجه است، اما نم زیبه آن ن تیگزاره )ج( صادق است و باور اسم جه،یدارد. در نت بیدر ج

 گزاره )ج( صادق است. نددایاو واقعاً م
 طور موجه باور دارد که:به تیاست. اسم« فورد و براون»مثال  ه،یمثال گت نیدوم

 «. جونز صاحب یک فورد است»)الف( 
 :دهدیم لیاو سپس سه گزاره منفصل تشک

 ؛«براون در بوستون است ایجونز صاحب فورد است  ای»)ب( 
 ؛«براون در بارسلونا است ایجونز صاحب فورد است  ای»)پ( 

________________________________________________________________ 
1. Edmund Gettier 
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 «است. توفسکیلبراون در برست ایجونز صاحب فورد است  ای»)ت( 
به هر سه گزاره باور موجه دارد، اما در واقع، گزاره )الف( نادرست است و جونز صاحب فورد  تیاسم

گزاره )پ( صادق است و باور  رو،نیبراون واقعاً در بارسلونا است. ازا ،یطور اتفاقبه حال،نیا با ست؛ین
 صادق است. گزاره نیا داندیگفت که او م توانیموجه است، اما باز هم نم زیبه آن ن تیاسم
معرفت »و « بر شانس یباور صادق موجه  مبتن» انیم تواندینم ییتنهابه 1«هیتوج»ها نشان داد که مثال نیا

شناسان را به از شش دهه معرفت شیب افت،یشهرت  «هیگت ۀمسئل»مسئله که به  نیکند. ا جادیا زیتما «یواقع
 2 مقاوم باشد. ییهامثالنقض نیاز معرفت واداشته است که در برابر چن یفیارائه تعر یتلاش برا

 جدید پارادایم یک مثابهبه ،فضیلت شناسیمعرفت ـ ظهور2ـ4
از  یگروه ،«هیتوج» نییتب ۀندیفزا یهایدگیچیو پ هیگت ۀتوسط مسئل جادشدهیا یهابستبه بنخ در پاس

 یعامل معرفت 3«یفکر لیفضا»بر  دیباور، با طیتمرکز صرف بر شرا یکردند که به جا شنهادیپ ،لسوفانیف
و سپس استنتاج  عرفتم فیتعر یمعنا که به جا نیمعکوس شد؛ بد لیجهت تحل گر،ید انیتمرکز شود. به ب

 ،یشد )زاگزبسک فیها تعرشدند و سپس معرفت بر اساس آن ییشناسا یفکر لیاز آن، ابتدا فضا لیفضا
 نی. ادیانجام «لتیفض یشناسمعرفت» میبه ظهور پارادا «انهیگرالتیچرخش فض» نی(. ا12، ص1996

 شودیم میتقس «گراتیمسئول ییگرالتیفض»و  «گراتیقابل ییگرالتیفض» یعنی ،یبه دو شاخه اصل میپارادا
 (.2012 ،ی)باتال

یان1ـ2ـ4  فضیلت از ناشی صادق باور مثابهبه معرفت و «سوسا ارنست»: گرااعتماد ـ جر
شناخته  مدرن لتیفض یشناسمعرفت یهاچهره نیرگذارتریاز تأث یکیو  شگامیعنوان پارنست سوسا، به

، «معرفت یۀدر نظر ییدر برابر مبناگرا ییگراو هرم: انسجام قیقا»خود با عنوان  یدیکل ۀدر مقال ی. وشودیم
 یبا مشکلات جد یمعرفت بشر تارساخ نییدر تب 5ییگراو انسجام 4ییمبناگرا یۀاستدلال کرد که هر دو نظر

 (.1980شود )سوسا،  فیتعر «یفکر لیفضا»کرد که معرفت بر اساس  شنهادیپ رو، نیا رو هستند. ازروبه
. از نظر داندیبه صدق م یابیدست یبرا یاستعداد ایمعتبر  یشناخت تیقابل یرا نوع یفکر لتیفض ،سوسا
 اندییاستدلال استقرا ۀحافظه و قو ،یینایانسان، مانند ب یاکتساب ای یذات یهاییهمان توانا ی،فکر لیاو، فضا

اساس، معرفت، باور  نیانجامند. بر ایصادق م یقابل اعتماد بوده و معمولًا به باورها یعاد طیکه در شرا
 دگاه،ید نی(. ا23، ص1980حاصل شده باشد )سوسا،  یفکر لیفضا نیاست که از کاربست ا یصادق

ک هیپا یشناخت یندهایاعتماد فرا تیبر قابل رایز شود؛یاعتمادگرا محسوب م یکردیرو  دارد. دیتأ
________________________________________________________________ 

1. Justification 
 .124ـ95، صص2001پریور، ، ر.ک: 1970شناسی از اواسط دهه . برای مرور تحولات معرفت2

3. Intellectual virtues 

4. Foundationalism 

5. Coherentism 
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بر کارکرد خودکار و قابل  یکه مبتن 1«یوانیمعرفت ح» انیم زیرا با تما هینظر نیخود، ا یدر آثار بعد سوسا
 نیاعتماد به ا ییاز چرا یسطح بالاتر هیکه مستلزم درک و توج 2«یمعرفت تأمل»است و  لیاعتماد فضا

 یکردهایرا با رو رابتق نیشتریاو ب دگاهید رو،نی(. ازا274، ص1991است، بسط داد )سوسا،  لیفضا
کت یشناخت لیاعتماد فضا تیدارد و بر قابل انهیگرابرون  .ورزدیم دیأ

یان2ـ2ـ4  عمل مثابهبه معرفت و «زاگزبسکی» و «مونتمارکوئت» ،«کد»: گرامسئولیت ـ جر
 مدارانهفضیلت

 یزاگزبسک ندایمونتمارکوئت و ل مزیکد، ج نیهمچون لور یلسوفانیسوسا، ف یاعتمادگرا کردیرو در مقابل
ک یو منش عامل معرفت تیعامل ،یریپذتیبر مسئول  ینه صرفاً قوا یفکر لیکردند. از نظر آنان، فضا دیتأ

فاعل شناسا دارند.  یریپذتیو مسئول تیدر شخص شهیکه ر اندیها و ملکات اکتساببلکه خصلت ،یعیطب
 ها،زهیشباهت دارند و شامل انگ یاخلاق لیباشند، به فضا یذات یاز آنکه استعدادها شیب ل،یفضا نیا

ق، 1403 ل،یاز خطا هستند )اشرف عد زیو پره قتیحق یوجوجست یبرا یداریپا لاتیو تما هاشیگرا
 (.16ص

بر  یمتمرکز باشد. و یعامل معرفت یمعرفت تیبر مسئول دیبا یشناسکد استدلال کرد که معرفت نیلور
ک ییگوو پاسخ یشناخت یهانقش فعال فاعل شناسا در انتخاب و  کندیم دیاو در برابر خود و جامعه تأ

ک ن،ی. همچنداندیم یمعرفت نیادیبن لتیرا فض یریپذتیمسئول معرفت، معتقد  یجتماعا تیبر ماه دیبا تأ
در نظر  زیمعرفت را ن دیتول یبافت اجتماع دیباشد، بلکه با انهیصرفاً فردگرا تواندینم یشناساست معرفت

 (.51-50، ص1987)کد،  ردیبگ
خواهان  ییجوقتیکه هر حق کندیم فیمنش تعر لیعنوان فضارا به یفکر لیفضا زین جیمز مونتمارکوئت

 قتیبه حق لیکه م یلتیفض داند؛یم یادیبن لتیرا فض 3«یفکر یشناسفهیوظ» یهاست. واز آن یبرخوردار
است  یفکرهمچون انصاف، اعتدال و شجاعت  یگرید لیفضا یریگشکل یو مبنا دهدیرا سامان م

 (.21، ص1993)مونتمارکوئت، 
سنخ ارائه کرد. او با هم یو معرفت یاخلاق لیدرباره فضا کپارچهی یاهینظر ی،زاگزبسک ندایل ت،ینها در

 لتیکه از کاربست فض تیبا واقع یاز تماس شناخت یحالت»معرفت را  ،یو معرفت یاخلاق لیدانستن فضا
 ی،فکر لیااو، فض دگاهی(. از د270، ص1996 ،ی)زاگزبسک کندیم فیتعر «شودیحاصل م یفکر

رهنمون  قت،یبه حق یابیمانند دست ،یهستند که انسان را به اهداف معرفت یموفق یاکتساب یهاعادت
به  دنیقابل اعتماد در رس تیو موفق قتیعشق به حق ۀزیاز انگ یازهیآم ،ینمونه، انصاف فکر ی. براشوندیم

________________________________________________________________ 
1. Animal knowledge 

2. Reflective knowledge 

3. Intellectual conscientiousness 



 

 

کاو
؛ وا

ت
عرف

غ م
فرو

 تا 
هل

 ج
مود

 خ
از

 ی
وم 

مفه
«

هل
ج

 »
روا

ن و 
قرآ

در 
ی

ت
ا

 
 ره

س
سا

بر ا
ی

ت
اف

 
یفض

ت
ل

گرا
یی    

ئول
مس

ی
ت

حور  
م

 
سک

گزب
زا

ی
 

محصول عمل  رایز شود؛یم زیمامت یاس، معرفت از باور صادق  تصادفاس نیصادق است. بر ا یباورها
 افزوده برخوردار است. یاست و از ارزش معرفت مندانهلتیفض

 

 فضیلت شناسیمعرفت در گراییمسؤلیت و گراییاعتماد رویکرد دو کلیدی تمایزات ـ۱نمودار

 

 گرامسئولیت خوانش مشترک محور: معرفتی شناسیـ وظیفه3ـ4
ک گرا،تیمسئول یهاهینظر ۀمشترک هم وجه مفهوم، همسو با  نیاست. ا 1«یمعرفت یشناسفهیوظ»بر  دیتأ

باورها بر  ینیحفظ و بازب ،یدهشکل یبرا رخواهانهیتلاش صادقانه، مسئولانه و خ یبه معنا ،یوجدان اخلاق
و در  3یمعرفت لیرذا یریگبه شکل فه،یوظ نیدر انجام ا یاست. کوتاه یعقلان یو هنجارها 2اساس شواهد

 .انجامدیجهل مذموم و مستوجب سرزنش م ت،ینها
جهل  میقرآن کر رسدیگوناگون قرآن، به نظر م یهانهیو زم هااقیدر س« جهل» ۀواژ یتوجه به کاربردها با

که غالباً  داندیانسان م یمعرفت تیفعال در عامل یفقدان دانش، بلکه شکست یعنی ،یانفعال یرا نه صرفاً حالت
 یریپذتیمسئول ها،زهیگرا، که بر نقش انگتیخوانش مسئول ،بنابراینهمراه است.  یـ معرفت یاخلاق لیبا رذا

ک یرفتار لیو فضا  تیکه بر قابل گراتیجهل، نسبت به خوانش صرف  قابل یمفهوم قرآن لیتحل یدارد، برا دیتأ
ک هیپا یشناخت یندهایاعتماد فرا  یطور ضمناساس، قرآن به نی. بر ارسدیتر به نظر ممناسب، کندیم دیتأ

 تواندیکه م یتیبرخوردار است؛ ظرف یفکر یشناسفهیوظ ای یوجدان معرفت یاز نوع نسانکه ا ردیگیفرض م
 ۲۴ابتدا بر  یچارچوب نظر نیو در قبال عملکرد آن مسئول باشد. در بخش بعد، ا ردیآن را به کار گ دیو با

شود تا نشان یداده م قیتطب یاصول کاف« العقل و الجهل»کتاب  تیروا 3۶و سپس بر « جهل»ات مشتق یۀآ
و  یمعرفت یلتیاطلاعات باشد، رذ ۀساده در حوز یاز آنکه فقدان شیب ات،یداده شود که جهل، در قرآن و روا

 است. محورتیمسئول

________________________________________________________________ 
1. Epistemic conscientiousness 

2. Evidence 

3. Epistemic vices 

مسؤلیت گرایی 

(زاگزبسکی و دیگران)
ویژگی های اکتسابی

انگیزه و مسؤلیت پذیری

ارزش ذاتی و اخلاقی

ذهن گشودگیتواضع، شجاعت، انصاف، 

مؤلفه ها

ماهیت فضیلت

تأکید اصلی

نظریۀ ارزش

نمونۀ فضایل

اعتماد گرایی

(سوسا)
قوای طبیعی مورد اعتماد

قابلیت اطمینان بخشی

ارزش ابزاری برای رسیدن به صدق گزاره ها

بینایی، حافظه، استدلال استقرایی 
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 هاـ یافته5

 معرفتی استنباط فضایل و جهل مشتقات آیات ـ تحلیل1ـ5
مذموم  یهاحالت فیتوص یها برادر آن« جهل» ۀشیکه مشتقات ر شوندیم یبررس یاتیآ ،این بخشدر 
 ییشامل شناسا ؛یی: الف( سطح محتواشودیدر دو سطح انجام م اتیآ نیا لیبه کار رفته است. تحل یشناخت

جهل در هر  نکهیا نییشامل تب ؛یشناختیمنشأ آن و ب( سطح هست ی  معرفت لتیو رذ هیمصداق جهل در آ
 ایروش  قت،ینسبت به حق یریگاست؛ مانند مصداق، مفهوم، موضع تیدسته، ناظر به کدام ساحت از واقع

 .زهیانگ
 ،یشناخت یغالب و نوع خطا ی  معرفت لتیبر اساس اشتراک در رذ اتیآ تر،قیدق یلیبه تحل یابیدست یبرا

غالب و نوع  یمعرفت لتیرذ ،یبنددسته نیا یپژوهش، ملاک اصل نیاند. در اشده یبنددر هشت گروه دسته
 انیدر پا که یشناختیساحت هست ،جهت نیا جهل. از یشناختیاست، نه ساحت هست یشناخت یخطا
 تیمورد بحث، ناظر به کدام بُعد از واقع ی  معرفت یکه خطا دهدیصرفاً نشان م شود،یم انیهر دسته ب لیتحل

خطا در  ای زشیخطا در انگ ،یگذارو ارزش یبه معرفت، خطا در داور یابیاست؛ مانند خطا در روش دست
 ارینه مع اند،اتیآ ییمحتوا لیتحل لحاص ،یشناختیهست یهاساحت ن،ی. بنابرامیو مفاه تیفهم هو

ساحت ارتباط داشته  کیاز  شیجهات با ب یاز برخ هیآ کیممکن است  ،رو نیا ها؛ ازآن یبنددسته نینخست
 نیا یاتیعمل فیتعر( ۱. جدول )ردیدسته قرار گ کیغالب، در  ی  معرفت لتیباشد، هرچند بر اساس رذ

 .کندیها را ارائه مساحت
 

 پژوهش این در جهل شناختیهستی هایساحت عملیاتی تعریف ـ۱ جدول
یف شناختیهستی ساحت  عملیاتی تعر

 گیری نسبت به حقیقتساحت موضع
گیری در برابر حقیقتی که شواهد آن آشکار است؛ مانند امتناع از خطا در موضع

 .پذیرش حق
 .خطا در شیوه تحصیل یا ارزیابی معرفت؛ مانند تقلید یا پذیرش خبر بدون تحقیق ساحت روش

 گذاریساحت قضاوت و ارزش
ها بر اثر تعصب، ظاهرگرایی یا خطا در ارزیابی اشخاص، اعمال یا پدیده

 .جانبداری
 .ها یا مفاهیم بنیادینخطا در تصور از حقیقت انسان، خدا، ارزش ساحت هویت و مفهوم

 ساحت انگیزه
های غیرعقلانی بر داوری خطایی که منشأ آن غلبه هیجان، شهوت، ترس، یا انگیزه

 .است

 ساحت مسئولیت
معرفتی مواردی که جهل، حاصل ترک مراقبت، غفلت یا کوتاهی در انجام وظیفه 

 .است
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ممکن است در مرز میان دو دسته قرار گیرند؛ در آن موارد،  ،توجه به این نکته ضروری است که برخی آیات

 .قرائت تفسیری با ذکر دلیل انتخاب شده است

 (حقیقت برابر در مقاومت) امتناعی جهل: نخست ـ دسته1ـ1ـ5
گاهانه و تعصب یناش جهل،نوع این  با وجود مواجهه با شواهد روشن  قت،یحق رشیدر پذ زیآماز امتناع آ

نوع جهل  نیبه ا ریز اتیدانست. آ «یمعطوف به نادان ۀاراد» ینوع توانیرا م یجهل امتناع رو، نیا است. از
 اشاره دارند: 

 مَهُمُ الْمَوْتَی وَحَشَرْنَا کَةَ وَکَلَّ مُ الْمَلآئ  لَیْه  لْنَا إ 
نَا نَزَّ هُ وَلَوْ أَنَّ لاَّ أَن یَشَاء اللِّ نُواْ إ  یُؤْم  ا کَانُواْ ل  مْ کُلَّ شَيْءٍ قُبُلًا مَّ عَلَیْه 

کْثَرَهُمْ یَجْهَلُونَ  نَّ أَ  .(۱۱۱: )انعام وَلَک 
 َي أَرَاکُمْ قَوْمًا تَجْهَلُون نِّ ه  وَلَک  لْتُ ب  ا أُرْس  غُکُم مَّ ه  وَأُبَلِّ

ندَ اللَّ لْمُ ع  مَا الْع  نَّ  .(۲3: )احقاف قَالَ إ 
 َلُون هَا الْجَاه  ي أَعْبُدُ أَیُّ ه  تَأْمُرُونِّ

 .(۶۴: )زمر قُلْ أَفَغَیْرَ اللَّ
 ُذُنَا هُزُواً قَالَ أَع خ 

هَ یَأْمُرُکُمْ أَنْ تَذْبَحُواْ بَقَرَةً قَالُواْ أَتَتَّ نَّ اللِّ ه  إ  قَوْم  ذْ قَالَ مُوسَی ل  إ  نَ وَ کُونَ م  ه  أَنْ أَ
اللِّ وذُ ب 

ینَ الْ  ل   .(۶۷: )بقره جَاه 
فرد،  یعنیقرار دارد؛  قتینسبت به حق یریگدسته، جهل در ساحت موضع نیشناختی: در اسطح هستی

 مان،یامتناع از ا ادشده،ی اتیجهل در آ نیا قی. مصادزندیآن سر باز م رشیاما از پذ ابد،ییرا درم قتیحق
 خداوند است. هناروا نسبت ب یبدگمان زیروشن و معجزات، و ن لیاصرار بر شرک با وجود دلا

 یکه حت یاگونهشده است؛ به دهیکش ریمشرکان به تصو ینخست، اوج لجاجت و تعصب معرفت یۀآ در
 داردینموا مانیآنان را به ا زیآشکار ن یهانشانه ۀنزول فرشتگان، سخن گفتن مردگان و گرد آمدن هم

های نامعقول مشرکان در مقابل درخواست پیامبر خدا دوم،  یۀ(. در آ3۱۲، ص۷ق، ج۱۴۱۷ ،یی)طباطبا
آزرده های دیگری هستند، دلهمچنان دنبال نشانه ،های روشنقرار گرفته و از اینکه آنها با وجود دیدن نشانه

بر پرستش  یاز درخواست مشرکان مبن  اکرم امبریپ زیسوم ن یۀ(. در آ۱3۶، ص۹، ج۱3۷۲ ،ی)طبرس است
 یۀ(. در آ۷۹۰، ص8، ج۱3۷۲ ،ی)طبرس کندیم یخدا، با وجود آشکار بودن بطلان آن، اظهار شگفت ریغ

گاه لیاسرائیچهارم، بن درباره ذبح گاو را به  یفرمان اله ،یبا وح ی از ارتباط حضرت موس یبا وجود آ
، ۲ق، ج۱۴۱۹الله، فهم آنان است )فضلو سوء یداورشیکه برخاسته از پ یبرداشت کنند؛یتمسخر حمل م

 (.8۶ص
گاه یجهل صرفاً به معنا ات،یآ نیدر ا گاهانه در برابر حق یبلکه نوع ست،ین یناآ است.  قتیمقاومت آ

نسبت به شواهد روشن  ،یمنافع شخص اینادرست، تعصبات  یهافرضشیپ ریتحت تأث ،یعامل معرفت
که فاعل شناسا را  یلتیدر برابر شواهد قرار دارد؛ فض نیتمک لتیفض لت،یرذ نی. در برابر اشودیم اعتنایب

و در صورت لزوم اصلاح کند )بائر،  یخود را بازنگر نیشیپ یدر پرتو شواهد معتبر، باورها کندیملزم م
 یریناپذانعطاف ،اند از: تعصبدسته عبارت نیا یمعرفت لیرذا نیتراساس، مهم نی(. بر ا65، ص2012
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شامل  زیها نآن ظرمتنا لیو فضا ؛یفقدان تواضع معرفت و های نادرستفرضشدگی با پیششرطیی، ذهن
مخالف( و تواضع  یهاو استدلال هادگاهید دنیفعال به شن لیذهن )تما یدر برابر شواهد، گشودگ نیتمک

 و امکان خطا( است. یمعرفت یهاتیمحدود رشی)پذ یمعرفت

یابی در شکست) تقلیدی جهل: دوم ـ دسته2ـ1ـ5  (نقادانه ارز
 یو بررس شهیبدون اند گران،یگفتار د ایها ها، عادتاز سنت رنقادانهیغ یرویحاصل پ ،یدیجهل تقل این

 اند:نوع جهل نیناظر به ا ریز اتیاست. آ
 یلَ الْبَحْرَ فَأَتَوْاْ عَلَی قَوْمٍ یَعْکُفُونَ عَلَی سْرَآئ  ي إ  بَن  هُمْ قَالُواْ یَا مُوسَیوَجَاوَزْنَا ب  لَهًا کَمَا لَهُمْ  أَصْنَامٍ لَّ نَا إ 

اجْعَل لَّ
کُمْ قَوْمٌ تَجْهَلُونَ  نَّ هَةٌ قَالَ إ   .(138: )اعراف آل 

 َّه  غَیْرَ الْحَقِّ ظَن
اللِّ ونَ ب  ة   یَظُنُّ یَّ ل   .(154: عمران)آل الْجَاه 

 ُم ه  ي قُلُوب  ینَ کَفَرُوا ف  ذ 
ذْ جَعَلَ الَّ ة  إ  یَّ ل  ةَ الْجَاه  یَّ ةَ حَم  یَّ  .(26: )فتح الْحَم 

معنا که  نیبه معرفت قرار دارد؛ بد یابیدسته، جهل در ساحت روش دست نیشناختی: در اسطح هستی
 .کندیم دیتقل گرانینقادانه، از د یابیو ارز قیتحق یفرد، به جا

پرست، بدون بت یآسا از فرعون، با مشاهده قومپس از نجات معجزه یاندک لیاسرائینخست، بن یۀآ در
آن قوم قرار دهد  یهاهمانند بت یمعبود زیآنان ن یبرا کنندیدرخواست م ی از حضرت موس یتأمل چیه

 یهابر اثر نگرش که کندیم فیدوم، منافقان را پس از جنگ احد توص یۀ(. آ727، ص4ج، 1372 ،ی)طبرس
به  زیسوم ن یۀ(. آ863، ص2، ج1372 ،یکرده بودند )طبرس داینادرست پ یهادرباره خداوند گمان ،یجاهل
 صیحق و تشخ رشیمشرکان، آنان را از پذ یالهیکه تعصب قب ییاشاره دارد؛ جا هیبیصلح حد یماجرا

 (.274، ص5ق، ج1404 ،یوطیمصلحت بازداشت )س
. یباطل و تعصب جاهل یهاکورکورانه، گمان دیتقل :اند ازجهل عبارت قیمصاد نیترمهم ات،یآ نیا در

زده و شتاب یداور ،یفقدان تفکر انتقاد ،یمعرفت یانگاررفتارها شامل سهل نیمتناظر با ا ی  معرفت لیرذا
تأمل  اند از:عبارت اتیآ نیاز ا اطقابل استنب یمعرفت لیدر قبال باورهاست. در مقابل، فضا یریناپذتیمسئول
 .یمعرفت یشناسفهیو وظ یاستقلال فکر ،یمعرفت اطیاحت ،یانتقاد

 (ظواهر و نفس هوای اساس بر داوری) تعصبی جهل: سوم ـ دسته3ـ1ـ5
 یارهایمع نیگزیجا ،یظاهر یهاملاک ایتعصبات  ،ینفسان لاتیکه تما دهدیرخ م ینوع جهل زمان این
 اند:گونه از جهل نیناظر به ا ریز اتیشوند. آ یو عادلانه در داور یعقلان
 َة  یَبْغُون یَّ ل   .(50: )مائده أَفَحُکْمَ الْجَاه 
 َّن ینَ آمَنُواْ إ  ذ 

د  الَّ طَار  ه  وَمَآ أَنَاْ ب 
لاَّ عَلَی اللِّ يَ إ  نْ أَجْر  یَا قَوْم  لا أَسْأَلُکُمْ عَلَیْه  مَالًا إ  يَ أَرَاکُمْ وَ نِّ مْ وَلَک  ه 

لَاقُو رَبِّ هُم مُّ
 .(29: )هود قَوْمًا تَجْهَلُونَ 
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 ُلْمٌ  قَالَ یَا نُوح ه  ع  حٍ فَلَا تَسْأَلْن  مَا لَیْسَ لَكَ ب  هُ عَمَلٌ غَیْرُ صَال  نَّ كَ إ  نْ أَهْل  هُ لَیْسَ م  نَّ نَ  إ  ظُكَ أَن تَکُونَ م  ي أَع  نِّ إ 
ینَ  ل   .(46: )هود الْجَاه 

 انیمعنا که فرد م نیاست؛ بد یگذاردسته، جهل در ساحت قضاوت و ارزش نیشناختی: اسطح هستی
 .دهدینادرست سامان م یارهایمع هیخود را بر پا یو داور گذاردینم زیظاهر و باطن تما

ها، که احتمالًا هنوز تحت تأثیر تعصبات است که میان برخی از گروه ر آیۀ نخست خطاب به پیامب
قضاوت بر  یبه معنا «ةیحکم الجاهل». (35۶ص، 5ج ق،۱۴۱۷طباطبایی، ) کند ای بودند، قضاوتقبیله
که  دهدینشان م هیآ نیا. و عادلانه است یاله یارهاینه مع ،ینفسان یو هواها یعادات، تعصبات قوم یمبنا

 .ابدییظهور م زیو عمل ن یداور ۀبلکه در عرص ست،ین ینظر یکاست کیجهل، تنها 
مؤمن او را، که عمدتاً از طبقات فرودست جامعه بودند، خوار  روانی، پ دوم، سران متکبر قوم نوح یۀدر آ

 داندیاز جهل م ینگرش را ناشاین   . حضرت نوحکنندیم یتلق ارزشیآنان را ب مانیو ا شمارندیم
مانع شناخت  ،یعاجتما گاهیتکبر برخاسته از ثروت و جا نجا،یدر ا(. ۲3۶، ص5، ج۱3۷۲ ،ی)طبرس

که از نظام  یمعرفت یینایناب یاست؛ نوع دهینادرست انجام یها شده و به داورانسان یقیکرامت حق
 .(517ص ،2017)ویتکامب،  ردیگیسرچشمه م حیناصح یگذارارزش

 ،ینسب وندیا از درخواست نجات فرزندش، صرفاً بر اساس پر  خداوند حضرت نوح زیسوم ن یۀدر آ
  (.۲3۷، ص۱۰ق، ج۱۴۱۷ ،یی)طباطبا داردیو او را از قرار گرفتن در شمار جاهلان برحذر م داردیبازم
 یمعرفت لیاست. رذا یشاوندیخو یو جانبدار یتکبر در داور ،یحکم جاهل ات،یآ نیجهل در ا قیمصاد 
 لیفضا ،بر این اساس شود؛یدسته مشاهده م نیو فقدان انصاف در ا یتکبر معرفت ،ینفس، خودمحور یهوا

 یارهایاساس مع رب یو داور یتواضع معرفت ،یانصاف فکر ،یطرفیاند از: بکننده با آنها عبارتمقابله
 . یعقلان

رْض  یَحْسَبُهُمُ ﴿ یۀدسته، آ نیا اتیدر کنار آ
َ
ي الأ یعُونَ ضَرْبًا ف  ه  لَا یَسْتَط 

یل  اللِّ ي سَب  رُواْ ف  ینَ أُحص  ذ 
لْفُقَرَاء الَّ ل 

لُ  یمَاهُمْ  الْجَاه  س  فُهُم ب  ف  تَعْر  عَفُّ نَ التَّ یَاء م  آن را مصداق  توانیجهت م کیقرار دارد که از  زین (273: )بقره أَغْن 
را ناظر به جهل  هیآ نیا ،ییعلامه طباطبا ملهمفسران، از ج شتریحال، ب نیبر اساس ظاهر دانست. با ا یداور

گاه یعنی ،یمصداق  شمارندینم میمستق یاند و آن را متضمن نکوهش اخلاقدانسته ت،یصرف از واقع یناآ
 یمعاصر آن را نوع یشناساز منظر معرفت توانیهرچند م ،بنابراین(. 3۹۹، ص۲ق، ج۱۴۱۷ ،یی)طباطبا

آن  دینکوهش نکرده، با یمعرفت لتیعنوان رذرا به تیوضع نیقرآن ا چونکرد، اما  یتلق نانهیقضاوت ظاهرب
 .ردیگیپژوهش قرار م نیمذموم ا یهاجهل یبنددانست که خارج از دسته یمرز یرا مورد

 (معرفت کسب صحیح اصول گرفتن نادیده) روشی جهل: چهارم ـ دسته4ـ1ـ5
روش نادرست در کسب معرفت  یریکارگاختصاص دارد که در آنها جهل، حاصل به یاتیدسته به آ نیا

 نوع جهل است: نیا انگریب ریز یۀاست. آ
جَهَالَةٍ  یَا یبُوا قَوْمًا ب  نُوا أَن تُص  نَبَأٍ فَتَبَیَّ قٌ ب  ن جَاءکُمْ فَاس  ینَ آمَنُوا إ  ذ 

هَا الَّ   .(6: )حجرات أَیُّ
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خبر را بدون  ،یو بررس قیتحق یفرد، به جا یعنی: جهل در ساحت روش است؛ یشناختیسطح هست
 .ردیپذیم یابیارز
خبر  قیتحقیب رشی. بر اساس آن، پذکندیم انیقرآن را ب یـ اخلاق یقواعد معرفت نیتراز مهم یکی ه،یآ نیا

 دهینام« جهالت» یرفتار نیچن نجامد؛یب گرانینادرست و ظلم به د میبه تصم تواندیم رموثق،یغ یاز منبع
زده به اخبار و اقدام جهل، اعتماد شتاب قمصدا نجا،یدر ا(. 3۱۲، ص۱8ق، ج۱۴۱۷ ،ییشده است )طباطبا

و فقدان  یمعرفت یانگارمتناظر با آن، سهل یمعرفت لتیاست. رذ نشدهیبر اساس اطلاعات بررس
 و بررسی قیو تحق یمعرفت اطیاحت ن،یِّ تب زیکننده با آن نمقابله لیدر قبال باورهاست و فضا یریپذتیمسئول
 است.

 (شناختیانسان خطاهای) هویتی جهل: پنجم ـ دسته5ـ1ـ5
 ایانسان،  یوجود یهاتیو محدود هاتی، ظرفذاتی کرامت ت،ینوع جهل ناظر به خطا در فهم ماه نیا

 :رندیگیدسته قرار م نیدر ا ریز یۀهاست. دو آبرداشت نادرست از خداوند و نظام ارزش
  رْض

َ
مَاوَات  وَالْأ مَانَةَ عَلَی السَّ

َ
ا عَرَضْنَا الْأ نَّ هُ إ  نَّ نسَانُ إ  نْهَا وَحَمَلَهَا الْْ  لْنَهَا وَأَشْفَقْنَ م  بَال  فَأَبَیْنَ أَن یَحْم  وَالْج 
 .(72: )احزاب کَانَ ظَلُومًا جَهُولًا 

ولَی
ُ
ة  الْأ یَّ ل  جَ الْجَاه  جْنَ تَبَرُّ کُنَّ وَلَا تَبَرَّ ي بُیُوت   .(33: )احزاب وَقَرْنَ ف 

 ایاز خود، خدا  یفرد، شناخت درست یعنیاست؛  تیمفهوم و هو : جهل در ساحتیشناختیسطح هست
 ها ندارد.نظام ارزش

« جهول» ریانسان مطرح شده است. مفسران در تفس یاز سو یامانت اله رشینخست، پذ یۀآ در
 شیناظر به ظلم انسان نسبت به خو یشدت جهل و برخ انگریآن را ب یاند؛ برخارائه کرده یمتفاوت یهادگاهید
، ۱۶ق، ج۱۴۱۷ ،یی؛ طباطبا558، ص8، ج۱3۷۲ ،یاند )طبرسدانسته نیسنگ یتیمسئول رشیر پذد

 است. هیممکن از آ یهااز قرائت یکیتنها  زیحاضر ن لیتحل(. 35۰ص
 ییخودنما یشده است. تبرج، به معنا ینه «تیتبرج جاهل»، از امبریدوم، خطاب به همسران پ یۀآ در

، 8، ج۱3۷۲ ،ی)طبرس کندیاست که کرامت و حرمت زن را مخدوش م یابه گونه هانتیو آشکار ساختن ز
 شدهفیتحر یشناسخود یبر نوع رایز شمارد؛یم یفرهنگ جاهل یهایژگیرفتار را از و نیقرآن ا(. 558ص

نه  د،یجویم گرانیکه انسان ارزش خود را در جلب توجه د یانادرست استوار است؛ به گونه یگذارو ارزش
 .یاله یو تقوا یدر کرامت ذات

 یآن و رفتارها یامدهایبدون درک کامل پ یامانت اله رشیاند از: پذجهل عبارت قیدسته، مصاد نیا در
و  نانهیبواقع یاساس، فقدان خودشناس نی. بر ایمانند تبرج جاهل شده،فیتحر یبرخاسته از خودشناس

 لی. فضاروندیبخش به شمار م نیا یمعرفت لیرذا نیترکاذب، از مهم ینیبخودبزرگ ای ینیبخودکم
و  هاییتوانا حیانسان و شناخت صح یاحترام به کرامت ذات ،یمعرفت یخودشناس زیکننده نمقابله

 .آورندیو مسئولانه را فراهم م یعقلان یریگمیتصم یکه مبنا یلـیاست؛ فضا شیخو یهاتیمحدود
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 (حقیقت تشخیص بر انگیزشی هایگیریجهت غلبۀ) انگیزشی جهل: ششم ـ دسته6ـ1ـ5
حسادت  ،ینفسان الیفرد، مانند شهوات، ام یزشیانگ یهایریگکه جهت دهدیرخ م یجهل، زماننوع این 

و منصفانه  نانهیبواقع یغلبه کند و او را از داور قتیحق صیبر عقل و تشخ ،یافراط یرخواهیخ یحت ای
 کرد. یبررس رگروهیدر دو ز توانیدسته را م نیا اتیبازدارد. آ

 (شهوات و امیال غلبۀ) شهوانی انگیزشی ـ جهل1ـ6ـ1ـ5
 گیرند:آیات زیر در این گروه جای می

 َین ل  نَ الْجَاه  نَّ وَأَکُن مِّ لَیْه  ي کَیْدَهُنَّ أَصْبُ إ  فْ عَنِّ لاَّ تَصْر  إ   .(33: )یوسف وَ
 ًجَالَ شَهْوَة کُمْ لَتَأْتُونَ الرِّ نَّ سَاء بَلْ أَنتُمْ قَوْمٌ تَجْهَلُونَ أَئ  ن دُون  النِّ  .(55: )نمل مِّ
 َلُون ذْ أَنتُمْ جَاه  یه  إ  یُوسُفَ وَأَخ  ا فَعَلْتُم ب  مْتُم مَّ  .(89: )یوسف قَالَ هَلْ عَل 

درست، بر اثر  صیمعنا که فرد، با وجود تشخ نیاست؛ بد زهی: جهل در ساحت انگیشناختیسطح هست
 زیدرخواست نامشروع همسر عز ینخست به ماجرا یۀ. آکندیمذموم عمل م ینفسان اتجانیه ایشهوت  ۀغلب

 ،ییباطبانامشروع اشاره دارد )ط ۀخواست نیاو از تن دادن به ا یو خوددار  وسفیمصر از حضرت 
 ،یجنسان خود اشاره دارد )طبرساز هم یقوم لوط به تمتع جنس لیبه تما زیدوم ن یۀآ(. ۲۷5، ص۱۱ق، ج۱۴۱۷
که او را در چاه افکندند  کندیاشاره م  وسفیسوم به رفتار برادران حضرت  یۀآ(. 35۶، ص۷، ج۱3۷۲

شدن در برابر شهوات و عمل  میجهل، تسل قیمصاد ات،یآ نیدر ا(. ۲53، ص۱۱ق، ج۱۴۱۷ ،یی)طباطبا
شامل فقدان  اتیآ نیمستخرج از ا یمعرفت لیمانند حسادت، است. رذا ،یمنف یهاجانیه ریتحت تأث

عفت و  ،یدارشتنیخو ل،یرذا نیکننده با امقابله یمعرفت لیو عفت است. در مقابل، فضا یدارشتنیخو
 تعقل است.

 (تسلیم و صبر بر هدایت شوق غلبۀ) خیرخواهانه انگیزشی   ـ جهل2ـ6ـ1ـ5
 جهل است:آیۀ زیر مصداق این نوع از 

 مَاء ي السَّ مًا ف 
رْض  أَوْ سُلَّ

َ
ي الأ يَ نَفَقًا ف  ن  اسْتَطَعْتَ أَن تَبْتَغ  عْرَاضُهُمْ فَإ  ن کَانَ کَبُرَ عَلَیْكَ إ  إ  آیَةٍ وَلَوْ وَ یَهُم ب  فَتَأْت 

ینَ  ل  نَ الْجَاه  هُ لَجَمَعَهُمْ عَلَی الْهُدَی فَلَا تَکُونَنَّ م   .(35: )انعام شَاء اللِّ
 ۀزیانگ ن،یشیپ رگروهیقرار دارد؛ اما برخلاف ز زهیدر ساحت انگ زین هیآ نی: جهل در ایشناختیسطح هست

 میشوق، اگر با صبر و تسل نیحال، ا نیاست. با ا رخواهانهینفس، بلکه شوق خ یهوا ایمورد نظر نه شهوت 
 .شودیم صدر محسوب ۀنقص در سع یکه خود نوع انجامدیم یتابیهمراه نباشد، به ب

شباهت دارد،  نیشیپ اتیدرست، با آ صیبر تشخ یزشیانگ یریگجهت کی ۀهرچند از جهت غلب ه،یآ نیا
نه  کند،یغلبه م قتیحق صیکه بر تشخ یازهیانگ نجا،یبا آنها دارد. در ا یاساس یتفاوت ییاما از نظر محتوا

اگر  رخواهانه،یشوق خ نیاحال،  نیمردم است. با ا تیهدا یبرا رخواهانهیحسادت، بلکه شوق خ ایشهوت 
سازگار  امبریکه با مقام پ نجامدیب یدیو ناام یتابیبه ب تواندیهمراه نباشد، م یاله ۀدر برابر اراد میبا صبر و تسل



 

 

ال 
س

دوم
مار 

، ش
دوم

ۀ 
 ،

ان 
ست

تاب
14

05
 

ینَ » ری. تعبستین ل  نَ الْجَاه  مفهوم جهل در  ۀدامن دهدیاست و نشان م یتیترب یاینه نجا،یدر ا «فَلَا تَکُونَنَّ م 
 رودیبه کار م زین« صدر ۀدر سع یینارسا» یاست و گاه به معنا یـ معرفت یاخلاق لیاز رذا رقرآن، فرات

 یبرا یتابیو ب یدیا از احساس ناامر  امبریخداوند پ ه،یآ نیدر ا(. ۲۷5، ص۷ق، ج۱۴۱۷ ،یی)طباطبا
شوق  زا یکه ناش ،یتابیب نیا(. ۴58، ص۴، ج۱3۷۲ ،ی)طبرس داردیمردم برحذر م ۀهم عیسر تیهدا

جهل  یانسان است، نوع اریو اخت یاله ۀاز جمله اراد ه،یابعاد قض ۀاما بدون در نظر گرفتن هم رخواهانه،یخ
صدر به شمار آورد که، اگرچه مذموم است،  ۀنقص در سع ینوع دیرا با هیآ نیا ن،یشمرده شده است. بنابرا

صدر  ۀو سع یمعرفت ییبایشک زیجهل ن وعن نیگر با امقابله لتی. فضستین یشهوان یاخلاق لیاز جنس رذا
 است.

 (معرفتی مسئولیت در انگاریسهل) آمیزغفلت جهل: هفتم ـ دسته7ـ1ـ5
گروه، اگرچه در نگاه نخست به غفلت به عنوان  نیا اتیاند. آمتفاوت یاندک نیشیپ یهابا دسته اتیآ نیا

. در شودیغفلت آشکار م نیانسان در وقوع ا تیاراده و مسئول تر،قیدق لیاما با تحل کنند،یعامل گناه اشاره م
عامدانه  یتوجهیاز ب یحالت ۀبلکه به منزل دانش، یرارادیفقدان غ ای یذهن یناتوان یجهل نه به معنا ات،یآ نیا

گاهانه، به دلا یاری. فرد، با وجود امکان هوششودیم ریتفس یریپذتیدر مسئول یانگارو سهل  یلیو انتخاب آ
و مرتکب  دهدیغفلت قرار م تیخود را در وضع ش،یکاهش مراقبت از خو اینفس  یاز هوا یرویمانند پ
 :رندیگیم یگروه جا نیر در ایز یۀ. سه آشودیگناه م
 َجَهَالَةٍ ثُمَّ ی وَءَ ب  ینَ یَعْمَلُونَ السُّ ذ 

لَّ ه  ل 
بَةُ عَلَی اللِّ وْ مَا التَّ نَّ یبٍ إ  ن قَر  بُونَ م   .(17: )نساء تُو

 ٌیم ح  هُ غَفُورٌ رَّ ه  وَأَصْلَحَ فَأَنَّ ن بَعْد  جَهَالَةٍ ثُمَّ تَابَ م  نکُمْ سُوءًا ب  لَ م  هُ مَن عَم   .(54: )انعام أَنَّ
 َك ن بَعْد  ذَل  جَهَالَةٍ ثُمَّ تَابُواْ م  وءَ ب  لُواْ السُّ ینَ عَم  ذ 

لَّ كَ ل  نَّ رَبَّ یمٌ ثُمَّ إ  ح  هَا لَغَفُورٌ رَّ ن بَعْد  كَ م  نَّ رَبَّ  وَأَصْلَحُواْ إ 
 .(119: )نحل

 یریکارگمعنا که فرد در پرورش و به نیاست؛ بد «تیمسئول»: جهل در ساحت یشناختیسطح هست
به ارتکاب گناه بر اثر غفلت اشاره دارد و  ات،یآ نیشده است. جهل در ا یدچار غفلت و کوتاه لت،یفض
 لتیاست. فض فیعامدانه به وظا یتوجهیب ای یریپذتیدر مسئول یانگارمستنبط از آن، سهل یمعرفت لتیرذ

گاهانه از مس زیمتناظر ن  تیرفع مسئول ینه به معنا ات،یآ نیخطاست. امکان توبه در ا ریتوبه و بازگشت آ
است. از منظر  یقصور اراد نیجبران ا یبرا یریمس ۀدهندبلکه نشان ش،یانسان نسبت به جهل خو

معنا که فرد  نیبد رود؛یبه شمار م یـ معرفت یاخلاق یکارکم ینوع نجایغفلت در ا لت،یفض یشناسمعرفت
 توجه و مراقبت لازم را نداشته است. لت،یفض یریکارگدر پرورش و به

 ات،یآ نیدر ا زیاست. توبه ن خیغفلت، کاملًا قابل سرزنش و مستحق توب نیاز ا یجهل ناش ،بنابراین
گاهانه از مس شودیمحسوب م یو عمل یفکر یلتیفض راه  یغفلت و انتخاب عمد ریکه مستلزم بازگشت آ

و  یاراد یعمل وانکه چگونه جهل  برآمده از غفلت، به عن دهندینشان م یروشنبه اتیآ نیاصلاح است. ا
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معرفت  یانسان را به سو ریو مس شودیم نیگزیجا مند،لتیو فض یاراد یناپسند، با توبه، به عنوان عمل
 .گرداندیبازم
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 جهل با مندانهفضیلت ۀمواجه ـ دستورالعمل8ـ1ـ5
 ۀمواجه یبرا یبلکه دستورالعمل پردازند،یاز جهل نم ینوع انی، به ب«جهل»از مشتقات  هیسه آ

در برابر جاهلان  حیصح یرفتار یکه الگو اتیآ نیا بر این اساس، .کنندیبا جاهلان ارائه م مندانهلتیفض
 :شوندیم یصورت مستقل بررسبه کنند،یم میرا ترس
لُونَ قَالُوا سَلَامًا ذَا خَاطَبَهُمُ الْجَاه  إ  رْض  هَوْنًا وَ

َ
ینَ یَمْشُونَ عَلَی الْأ ذ 

حْمَن  الَّ بَادُ الرَّ  .(63: )فرقان وَع 
 َغْوَ أَعْرَضُوا عَنْهُ وَقَالُوا لَن عُوا اللَّ ذَا سَم  إ  ینَ وَ ل  ي الْجَاه  : )قصص ا أَعْمَالُنَا وَلَکُمْ أَعْمَالُکُمْ سَلَامٌ عَلَیْکُمْ لَا نَبْتَغ 
55). 
 َین ل  ضْ عَن  الْجَاه  الْعُرْف  وَأَعْر   .(199: )اعراف خُذ  الْعَفْوَ وَأْمُرْ ب 
 یبرا یبلکه دستورالعمل ستند،یاز جهل ن یاگونه نییهرچند به جاهلان اشاره دارند، درصدد تب ات،یآ نیا

انواع جهل عرضه  ۀمواجهه با هم یراهبرد کلان برا ی. در واقع، نوعکنندیبا آنان ارائه م مندانهلتیفض ۀمواجه
 اند:فراخوانده شده مندانهلتیشده و مؤمنان به سه رفتار فض

 با جاهلان نشوند. ثمریب یهاوارد مجادله یعنی ؛یریاز تقابل و درگ زیـ پره۱
را متوقف  یو رفتار یچرخه خشونت گفتار ز،یآممحترمانه و مسالمت یبا رفتار یعنی ز؛یآمـ پاسخ صلح۲

 سازند.
 کنند. شهیپ یآنان درگذرند و بزرگوار یاز خطاها یعنیـ تسامح و گذشت؛ 3
 لیرا تشک نیشیپ یهامستقل، اما فراتر از دسته یاو دسته اندیمعرفت لیفضا یینها یتجل ات،یآ نیا

طور مستقیم رفتارها به نی. اکنندیم میمواجهه با آن را ترس یجهل، الگو قیمصاد انیب یبه جا رایز دهند؛یم
مستنبط  یمعرفت لیفضا نیتر. از مهمکنندیو لجاجت مقابله م نهیهمچون تعصب، تکبر، خشم، ک یلیبا رذا

 اشاره کرد. یوقار، متانت و حکمت عمل ،یمعرفت یدارشتنیبه خو توانیم اتیآ نیاز ا

 کافی اصول «الجهل و العقل» کتاب روایات ـ تحلیل2ـ5
العقل و »کتاب  اتیروا ۀقرآن و سنت، هم انیم ییمعنا یوستگیو نشان دادن پ یقرآن لیتحل لیتکم یبرا

 ییشناسا ی  امرحلهبا همان روش سه نش،یگز ای، بدون حذف (۲۹-۱۰، ص۱، ج۱3۶3 ،ینی)کل« الجهل
 اند از:عبارت شبخ نیا یهاافتهی نیتراند. مهمشده یبررس لتیو استنباط فض لتیمصداق جهل، کشف رذ

 روایات و قرآن میان بنیادین ـ همگرایی1ـ2ـ5
دارد.  یروشن ییروا ۀجهل در قرآن، پشتوان ۀگانهفت یهااز دسته کیکه هر  دهدینشان م اتیروا لیتحل

و جهل  یمخلوق خداوند معرف نیترهمسو است که عقل را محبوب یاتیبا روا «یجهل امتناع»نمونه،  یبرا
لَ  امَ »باب آمده است:  نینخست ا ثیکه در حدچنان دهند؛یرا در برابر آن قرار م  یَّ خَلَقْتُ خَلْقاً هُوَ أَحَبُّ إ 

نْکَ  کورکورانه از گذشتگان  یرویکه پ یاتیابا رو «یدیجهل تقل» نیهمچن(. ۱۰، ص۱، ج۱3۶3 ،ینی)کل« م 
عُ مَا أَلْفَ : »۱۲ ثیاز حد یهماهنگ است؛ مانند فراز کنند،یرا نکوهش م ب 

)همان، « آبَاءَنَا ه  یْ عَلَ  نَایْ بَلْ نَتَّ
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که دارد؛ چنان یهمخوان دانند،یضعف عقل م ۀرا نشان یکه خودپسند یاتیبا روا زین «یتعصب لجه(. »۱۴ص
ه  دَل  »آمده است:  3۱ ثیدر حد نَفْس  عْجَابُ الْمَرْء  ب  ه یعَلَ  لٌ یإ   ن،یافزون بر ا(. ۲۷)همان، ص« ضَعْف  عَقْل 

مَنْ : »۲۹ ثیدارد؛ مانند حد بقتمطا کنند،یکه اقدام بدون علم را نکوهش م یاتیبا روا «یجهل روش»
غَ  یهَجَمَ عَلَ  ه ر  یْ أَمْرٍ ب  لْمٍ جَدَعَ أَنْفَ نَفْس  نْ جُنُود  »با فراز  زین «زیآمجهل غفلت(. »۲۶)همان، ص« ع  ذْکُرُ م  التَّ

نْ جُنُود  الْجَهْل   هْوُ م   (.۱۱)همان، ص شودیم دییتأ« الْعَقْل  وَالسَّ
 یهل قرآنج ۀگانرا که با انواع هفت یثیاحاد( 3جدول ) ها،یپوشانهم نیا عیتوز ۀنشان دادن نحو یبرا

ارتباط  یبنددسته نیاند که با اآمده یثیجدول، تنها احاد نی. در اکندیدارند، ارائه م میمستق یپوشانهم
، که از نظر 3۶-3۴و  3۲، 3۰، ۲8-۲۶، ۲۴-۱۷، ۱5، ۱3، ۱۱، ۹-۱ ثیاحاد ،بنابرایندارند؛  میمستق

 یبندو جمع یفیک یهالیاند؛ هرچند در تحلدر جدول ذکر نشده ستند،یمتناظر ن یبنددسته نیبا ا یمضمون
 اریو مع فیتکل یمبنا ۀمثابنقش عقل به نییتب یگذارانه، براو ارزش یدیعنوان چارچوب تمهبه ،یینها

 .اندمعرفت، مورد توجه قرار گرفته یگذارارزش
ک یذات تیبر مذموم یطور کل، که به33و  3۰، ۲5مانند  یثیاحاد نیهمچن  ۀهم دیدارند، مؤ دیجهل تأ

 اند.درج نشده( 3گانه اختصاص ندارند، در جدول )هفت یهااز دسته کیچیها هستند؛ اما چون به هدسته
 

 قرآنی جهل انواع اساس بر «الجهل و العقل» کتاب روایات بندیدسته ـ3 جدول
 مربوطه فراز مرتبط احادیث جهل نوع

نْ جُنُود  الْجَهْل   14 جهل امتناعی کُّ م  ، وَ الشَّ نْ جُنُود  الْعَقْل  یمُ م  سْل   التَّ
عُ مَا أَلْفَیْنَا عَلَیْه  آبَاءَنَا 12 جهل تقلیدی ب 

 بَلْ نَتَّ
 14 جهل تعصبی

31 
ةَ  یَّ هُ الْحَم  دُّ نْصَافُ وَ ض   وَ الْْ 

ه یلٌ عَلَی ضَعْف  عَقْل  ه  دَل  نَفْس  عْجَابُ الْمَرْء  ب   إ 
 10 جهل روشی

29 
یْطَانَ  یعُ الشَّ  یُط 

ه لْمٍ جَدَعَ أَنْفَ نَفْس  غَیْر  ع   مَنْ هَجَمَ عَلَی أَمْرٍ ب 
 14 جهل هویتی

16 
نْ جُنُود  الْجَهْل   بْرُ م  ، وَ الْک  نْ جُنُود  الْعَقْل  وَاضُعُ م   التَّ

نُهَا الْمُنَی و  ال  ... تَرْتَه  نَّ قُلُوبَ الْجُهَّ قُهَا إ  تَسْتَعْل 
عُ   الْخَدَائ 

 14 جهل انگیزشی
16 

نْ جُنُود  الْجَهْل   ، وَ الْجَزَعُ م  نْ جُنُود  الْعَقْل  بْرُ م   الصَّ
طْمَاعُ ...

َ
هَا الْأ زُّ ال  تَسْتَف  نَّ قُلُوبَ الْجُهَّ  إ 

نْ جُنُود   14 آمیزجهل غفلت هْوُ م  ، وَ السَّ نْ جُنُود  الْعَقْل  ذْکُرُ م   الْجَهْل  التَّ
 
 



 

 

ال 
س

دوم
مار 

، ش
دوم

ۀ 
 ،

ان 
ست

تاب
14

05
 

 جهل و عقل جنود حدیث در رذایل و فضایل دوقطبی ـ نظام2ـ2ـ5
 نشیپس از آفر ت،یروا نیاست. در ا« جنود عقل و جهل» ثیباب، حد نیا تیروا نیترو مفصل نیترمهم

، ۱، ج۱3۶3 ،ینی)کل دهدیسپاه قرار م ۷5 زیجهل ن یلشکر و برا ۷5عقل،  یعقل و جهل، خداوند برا
انسان  یجتماعو ا یکه در سلوک فرد اندیـ معرفت یاخلاق لیو رذا لیهمان فضا ان،یلشکر نیا(. ۲۱ص
ک« عسکر، اعوان و انصار» یرا به معنا« جند» ث،یحد نیدر شرح ا ی. مجلسابندییم یتجل  دیدانسته و تأ

ه جند»صفات، به سبب کثرت اقسام و شعب خود،  نیاز ا کیکه هر  کندیم ، ۱3۶3 ،یهستند )مجلس« کأنِّ
است، نه  ینفسان داریصفات و ملکات پا ان،یلشکر نیکه مراد از ا دهدینشان م ریتفس نیا(. ۶5، ص۱ج

 .یموجودات خارج
نمونه، تقابل  یجهل در قرآن دارند. برا ۀگانهفت یبندبا دسته میارتباط مستق یسپاه، برخ ۷5 نیا انیم از

نوع جهل،  نیا زین اتیآ لیدر تحل رایمتناظر است؛ ز «یجهل تعصب»با  ت،یروا نیدر ا« کبر»و « تواضع»
هماهنگ  «یزشیجهل انگ»با  «زعج»و « صبر»تقابل  نیدانسته شد. همچن ینیبرخاسته از تکبر و خودبرترب

در  میاز تسل یخوددار)( 33: وسف)ی( و یتابیاز ب امبریپ ینه)( 35انعام: )مانند  یاتیکه در آاست؛ چنان
 برابر شهوات( مشاهده شد.

از جنود جهل شمرده شده  تیاست. انصاف از جنود عقل و حم «تیحم»و « انصاف»تقابل  گر،ید ۀنمون
ة   یۀو آ «یجهل تعصب»و با  یَّ ل  ةَ الْجَاه  یَّ و « تؤدة»تقابل  نیکامل دارد. همچن یهماهنگ( ۲۶)فتح:  حَم 

 یرویپ گرانیزده از دشتاب ق،یدر آن، فرد بدون تأمل و تحق رایمرتبط است؛ ز «یدیجهل تقل»با « تسرع»
نساء: ) اتیکه در آ یمتناظر است؛ همان جهل «زیآمجهل غفلت»با  زین« سهو»و « تذکر». تقابل کندیم

جَهَالَةٍ  ریبا تعب( ۱۱۹نحل: )و ( 5۴انعام: ) (،۱۷ وءَ ب  لُوا السُّ  شده است. انیب عَم 
 ییرویبلکه ن ست،ین یانفعال یحالت ایصرفاً فقدان علم  ه،یکه جهل در سنت امام دهدینشان م تیروا نیا

از  کی. هر کندیم ییآرااست که در برابر لشکر عقل صف یـ معرفت یاخلاق لیاز رذا افتهیفعال و سازمان
 ییهمسو ،یدوقطب ریتصو نیشد. ا ییبه عنوان عامل جهل شناسا زیقرآن ن اتیآ لیدر تحل ل،یرذا نیا

را شکست در  یمعرفت لتیکه رذ یفیدارد؛ تعر «یمعرفت لتیرذ»از  یزاگزبسک ندایل فیبا تعر یریچشمگ
دارد، نه صرفاً در  یعامل معرفت داریپا یهایدر منش و خو شهیکه ر یشکست داند؛یم ییجوقتیحق ۀزیانگ

 کمبود اطلاعات. ای ینقص شناخت

 روایات بندیـ جمع3ـ2ـ5
 :کنندیم دییرا تأ یاساس ۀسه نکت ،ییروا یهاافتهی
بَادَ  دَاقُّ یُ »مسئول است:  شیعقل خو یریکارگ: انسان در قبال بهیمعرفت تیمسئول تیمحور. ۱ هُ الْع  اللَّ

نَ الْعُقُول    (.۱۱، ص۱، ج۱3۶3 ،ینی)کل« عَلَی قَدْر  مَا آتَاهُمْ م 
و  اندیاخلاق لیصبر و انصاف، هم فضا مانند تواضع، یلی: فضایو معرفت یاخلاق لیفضا ییراستاهم. ۲

 (.۲۱، ص۱، ج۱3۶3 ،ینی)کل روندیبه معرفت به شمار م یابیدست طیهم از شرا



 

 

کاو
؛ وا

ت
عرف

غ م
فرو

 تا 
هل

 ج
مود

 خ
از

 ی
وم 

مفه
«

هل
ج

 »
روا

ن و 
قرآ

در 
ی

ت
ا

 
 ره

س
سا

بر ا
ی

ت
اف

 
یفض

ت
ل

گرا
یی    

ئول
مس

ی
ت

حور  
م

 
سک

گزب
زا

ی
 

، ۱، ج۱3۶3 ،ینی)کل« ذُلِّ »بلکه  ،یخنث ینقص شناخت کینه  ات،یجهل: جهل در روا یذات تیمذموم. 3
الْعَقْل  وَلَیْسَتْ »شده است:  یمعرف «طنهیش»و « نکراء»، (۲۶ص یهَةٌ ب  يَ شَب  یْطَنَةُ وَه  لْكَ الشَّ کْرَاءُ، ت  لْكَ النَّ فَقَالَ ت 

الْعَقْل    (.۱۱، ص۱، ج۱3۶3 ،ینی)کل« ب 
 یمفهوم ۀبلکه شبک کنند،یم دییرا تأ یقرآن لیتنها تحلنه« العقل و الجهل»کتاب  اتیروا سان،نیبد
 .ندینمایم میترس یشتریب لیا تفصرا ب یمعرفت لیو رذا لیفضا

 هایافته بندیجمع و ـ بحث6

 هایافته ـ خلاصۀ1ـ6
. در ردیگیرا دربرم یاز معان یفیمفهوم در قرآن، ط نینشان داد که ا« جهل»مشتقات  یحاو اتیآ لیتحل

 یهاگونه گر،ید یدر سو(. ۲۷3)بقره:  ستین دهیقرار دارد که لزوماً نکوه یجهل مصداق ف،یط نیا یسو کی
)مقاومت  ی: جهل امتناعرنددا یـ معرفت یاخلاق لیدر رذا شهیر یمختلف جهل مذموم قرار دارند که همگ

نفس(، جهل  یبر اساس هوا ی)داور یکورکورانه(، جهل تعصب یروی)پ یدی(، جهل تقلقتیدر برابر حق
ها(، جهل )خطا در شناخت خود و ارزش یتیکسب معرفت(، جهل هو حیگرفتن اصول صحدهی)ناد یروش
در  یانگار)سهل زیآملت( و جهل غفقتیحق صیبر تشخ یزشیانگ یهایریگجهت ۀ)غلب یزشیانگ

 (.یمعرفت تیمسئول
 یبنددسته نیا زی، ن«جنود العقل و الجهل» ثیحد ژهیوبه ،یکاف« العقل و الجهل»کتاب  اتیروا لیتحل

 «طنهیش»و « نکراء»، «ذُلِّ »بلکه  ،یخنث ینقص شناخت کیجهل نه  ات،یروا نیکرد. در ا تیو تقو دییرا تأ
 .استمخلوق خدا، قرار گرفته  نیترشده و در برابر عقل، به عنوان محبوب یمعرف
بلکه  ست،یفقدان دانش ن یستایا تیوضع کیکه جهل در قرآن، صرفاً  دهدیپژوهش نشان م یهاافتهی
 نیانسان است. ا یمعرفت تیفعال در عامل یـ شکست یموارد نادر جهل مصداق یموارد ـ به استثنا شتریدر ب

ةٌ »جهل را  یشده است؛ و دییتأ زیجنود عقل و جهل ن ثیبر حد یبرداشت، در شرح مجلس لَی  قُوَّ یَةٌ إ  دَاع 
رِّ  لَی الْخَیْر  »و عقل را « الشَّ یَةٌ إ  ةٌ دَاع   لیدر رذا شهیشکست، ر نیا(. ۶۶، ص۱، ج۱3۶3 ،ی)مجلس داندیم« قُوَّ

و فقدان  یدارشتنیکورکورانه، فقدان خو دیتقل ،یانگارسهل ،یزدگچون تعصب، تکبر، شتاب یایمعرفت
گاه و تداوم  آورندیم دیو جهل را پد شوندیم تیبا واقع یتماس شناخت نعما ل،یرذا نیدارد. ا یخودآ

 ،یمعرفت یلتیمعنا که جهل در قرآن، عمدتاً رذ نیبد شود؛یم دییپژوهش تأ یۀاساس، فرض نی. بر ابخشندیم
 .شودیم یخود ناش یشناخت فیدر انجام وظا یاست که از قصور عامل معرفت دهیو نکوه ایپو

 فضیلت شناسیمعرفت آیینۀ در جهل قرآنی ـ خوانش2ـ6
 یبرا یابزار مناسب ،یزاگزبسک ندایل یآرا ژهیوبه گرا،تیمسئول لتیفض یشناسمعرفت یچارچوب نظر

بر متن  هینظر لیتحم یامر به معنا نی. اآوردیفراهم م ییو روا یقرآن یهابه داده یبخشو نظام یبندصورت
از  یریگو امکان بهره اصرمع ۀبا فلسف یاسلام یشناسمعرفت یوگوگفت تیظرف ۀدهندبلکه نشان ست،ین
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 یپژوهش و آرا نیا یهاافتهی انیم یینقاط همگرا نیتراست. مهم ینید یهامند آموزهنظام نییتب یآن برا
 اند از:عبارت یزاگزبسک

ک. ۱ است و جهل،  مندانهلتیمعرفت دستاورد عمل فض دگاه،ی: در هر دو دتیو مسئول تیبر عامل دیتأ
 .رودیانسان به شمار م یـ معرفت یاخلاق تیو قصور در عامل یمعرفت فیشکست در انجام وظا ۀجینت

 یصفات ،یزاگزبسک یۀدر قرآن، همانند نظر یمعرفت لی: فضایو اخلاق یفکر لیفضا یناگسستن وندیپ. ۲
 دارند. ریناپذییجدا یوندیپ یاخلاق لیاند و با فضاانسان تیدر شخص دارشهیو ر یاکتساب

با  یاز معرفت، به عنوان تماس شناخت یزاگزبسک فی: تعرتیبا واقع یتماس شناخت ۀمثابمعرفت به. 3
و  تیتصورات نادرست از واقع جادیجهل، با ا رایدارد؛ ز یشده در قرآن همخوانارائه ریبا تصو ت،یواقع

 .سازدیتماس را مخدوش م نیها، اارزش
آن، ذاتاً  ۀجینظر از نتشناخت، صرف ندیدر فرا یمندلتی: در هر دو نگاه، فضلیفضا یارزش ذات. ۴

 است. شیستا ۀستیارزشمند و شا
شناخت با  یمحورلتیفض ات،یوجود دارد. در قرآن و روا زین ییهاتفاوت دگاهیدو د نیا انیم البته

 تیغا ،یزاگزبسک یۀکه در نظر یخورده است؛ در حال وندیپ ،یو قرب اله تیعبود یعنی ،یاله یشناستیغا
برخاسته از  دیبارا  حال، این تفاوت نیبا ا. از خطاست زیو پره قتیبه حق یابی دستصرفاً  لیفضا

نقص قرآن یا ای از دانست، نه نشانههای به کارگیری یک نظریۀ سکولار برای تحلیل متن دینی محدودیت
 .نظریه

 

 گیرینتیجه
بلکه در  ست،ین یو صرفاً سلب ستایا یجهل مفهوم ات،یو روا میپژوهش نشان داد که از منظر قرآن کر نیا
همچون  ،یـ معرفت یاخلاق لیدر رذا شهیانسان است که ر یمعرفت تیدر عامل یموارد، ناظر به شکست شتریب

گاه یدارشتنیکورکورانه، فقدان خو دیتقل ،یزدگشتاب ،یانگارتعصب، تکبر، سهل دارد.  یو فقدان خودآ
 یکسب معرفت معرف یضرور یهاشرطشیرا به عنوان پ یمعرفت لیاز فضا یاشبکه میدر مقابل، قرآن کر

تواضع  ،ینقادانه، انصاف معرفت یابیدر برابر شواهد، ارز نیاند از: تمکها عبارتآن نیترکه مهم کندیم
 ذهن. گشودگیو  یتمعرف یخودشناس ،یدارشتنیخو ،ییبایشک ،یمعرفت
 یاست؛ تعهد یکانون یلتیبه عنوان فض «یمعرفت یشناسفهیوظ»پژوهش، استخراج مفهوم  ۀافتی نیتریمحور

 فیط سازنهیزم ،یشناسفهیوظ نیصداقت. شکست در ا و با دقت یشناخت فیفعال و مسئولانه به انجام وظا
 جهل است. ت،یو در نها یمعرفت لیاز رذا یاگسترده

 ندایل یآرا ژهیوبه گرا،تیمسئول لتیفض یشناسمعرفت یپژوهش حاضر نشان داد که چارچوب نظر نیهمچن
 هاافتهی. آوردیفراهم م ییو روا یقرآن یهابه داده یبخشو نظام یبندصورت یبرا یابزار مناسب ،یزاگزبسک
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وگو و تعامل وجود گفت تیه، ظرفینظر نیاز جهل و اصول ا یقرآن یپردازمفهوم انیاز آن است که م یحاک
در برابر  ات،یدر قرآن و روا یاله یشناستیمله غاها، از جآن نیادیبن یهااز تفاوت دیدارد؛ هرچند نبا

 غفلت کرد. ،یزاگزبسک یۀدر نظر محورقتیحق یشناستیغا
 رودیبه شمار م یاسلام ینیمتون د یۀمعرفت بر پا ۀفلسف یسازیو غن یسازیدر جهت بوم یپژوهش گام نیا

 یمعرفت لیمعرفت، فضا تیماه ۀدربار یتأملات فلسف یبرا ییبالا تیکه قرآن و سنت، ظرف دهدیو نشان م
 و اخلاق پژوهش دارند.

 پیشنهادها و هامحدودیت
 ،بنابراینمحدود است.  یاصول کاف« العقل و الجهل»کتاب  اتیمشتقات جهل و روا اتیپژوهش، به آ نیا

علم، عقل،  اتیدرباره آ یمستقل یهاپژوهش ازمندیمعرفت در قرآن، ن یعموم یۀآن به نظر یهاافتهی میتعم
 اند.نشده یبررسپژوهش  نیدر ا یثیمنابع حد گرید اتیروا ن،یو تدبر است. همچن رتیحکمت، بص

 :شودیم شنهادیپژوهش، پ نیا لیتکم یبرا
 زیو تدبر ن رتیچون علم، معرفت، حکمت، عقل، بص یمیمرتبط با مفاه اتیبر آ یلیچارچوب تحل نیا. ۱

 .دیمعرفت در قرآن به دست آ یۀاز نظر یترجامع ریاعمال شود تا تصو
 یشناسشده در معرفتارائه لیشده از قرآن، فهرست فضااستنباط یمعرفت لیفضا انیم یقیتطب یامطالعه. ۲

 مسلمان، مانند ملاصدرا، انجام شود. ۀفلاسف دگاهید زیو مونتمارکوئت و ن یزاگزبسک یدر آرا ژهیوبه لت،یفض
بر  هیبا تک ینید یشناسدر معرفت یاهینظر ۀو توسع نیتدو یبرا نهیپژوهش، زم نیا یهاافتهیبر اساس . 3

 فراهم گردد. یو فلسف ییروا ،یقرآن یمبان
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