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Abstract1 
The ambiguous (mutashābih) verses of the Qur’an, owing to their polysemic nature and close 

connection to theological issues, represent one of the most critical arenas in which methodological 

challenges in exegesis emerge. One such challenge is the uncritical application of exegetical 

traditions related to these verses and the conflation of tafsīr with taʾwīl, baṭn, jarī, and taṭbīq. 

Adopting a descriptive-analytical method and a critical approach, the present study offers a 

methodological critique of the use of exegetical traditions in understanding the mutashābih verses. 

It seeks to demonstrate that not every tradition cited under a Qur’anic verse is necessarily intended 

as a literal interpretation or as an explanation of its direct meaning; rather, it may pertain to taʾwīl, 

baṭn, jarī, taṭbīq, argumentation (iḥtijāj), or the identification of one of the verse’s particular 

referents (maṣādiq). Accordingly, the validity of employing such traditions in interpreting 

ambiguous verses requires, in addition to examining their chains of transmission (asānīd) and textual 

sources, identifying the tradition’s semantic function, subjecting it to the muḥkamāt (clear and 

decisive verses) of the Qur’an, evaluating it against definitive rational judgement, and taking into 

account the context and linguistic clues of the verse. The findings indicate that the most significant 

methodological errors in this domain include: misconstruing a taṭbīq-oriented tradition as literal 

tafsīr, neglecting the muḥkamāt in understanding a tradition, isolating the tradition from the verse’s 

context, and imposing theological or sectarian presuppositions upon both the verse and the tradition. 

An examination of narrative instances cited under ambiguous verses reveals that an authoritative 

tradition can contribute to the elucidation of such verses only when it is employed in its proper 

capacity and in concert with the holistic Qur’anic system, the authoritative Sunnah, sound reason, 

and the established rules of textual interpretation. 

Keywords: Ambiguous Verses; Exegetical Traditions; Methodological Critique; Tafsīr; Taʾwīl; Baṭn; Jarī. 

Citation: : Shahmoradi Fereidouni, M.M., Akbari Seyedmahaleh, F., Khonamri, M. (2026). “A 

Methodological Critique of Applying Exegetical Traditions to the Understanding of the Qur’anic 

Mutashābih Verses”. Hadith-based Qur'anic Research, 2 (1), 71-89.    (In Persian) 

________________________________________________________________ 
* Received:  Received: 2025/12/20,    Revised: 2026/02/27,    Accepted: 2026/04/30. 

1. Associate Professor of the Qur’anic and Hadith Studies Department of the Faculty of Theology 

and Islamic Studies, University of Mazandaran, Babolsar, Iran. Corresponding author Email: 

Mm.shahmoradi@umz.ac.ir.  

2. M.A. in Qur’anic and Hadith Studies, University of Mazandaran, Babolsar, Iran. Email: 

F.akbariseyedmahale@gmail.com.  

3. Assistant Professor of Islamic Studies and Theology, University of Mazandaran, Babolsar, Iran. 

Email: M.khonamri@umz.ac.ir. 

Scientific quarterly 

Hadith-based Qur'anic Research 

 

        Article Type:  Research Paper 

    Published by:  Hazrat-e Masoumeh University 

DOI: 10.22034/nqr.2026.2089110.1075 

 

Vol. 2, No. 1, March 2026, 71- 89 

A Methodological Critique of Applying Exegetical 

Traditions to the Understanding of the Qur’anic 

Mutashābih Verses 

Mohammad Mahdi Shahmoradi Fereidouni 1   

Fatemeh Akbari Seyedmahaleh 2   

Mahmood Khonamri 3   

https://orcid.org/0000-0001-5823-4211
https://orcid.org/0009-0003-8848-6075
https://orcid.org/0000-0002-7975-7764


 
ش

 رو
قد

ن
خت

شنا
 ی

روا
ت 

بس
کار

ی
ت

ا
 

فس
ت

 یر ی
م آ

 فه
در

ی
ت

ا
 

رآن
به ق

شا
مت

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 دهیچک
شناختی های روشهای بروز چالشترین عرصهظرفیت چندمعنایی و پیوند با مباحث کلامی، از مهمآیات متشابه قرآن، به دلیل 

ها، کاربست نادقیق روایات تفسیری ذیل این آیات و خلط میان تفسیر، تأویل، آیند. یکی از این چالشدر تفسیر به شمار می
شناختی کاربست روایات یکرد انتقادی، به نقد روشبطن، جری و تطبیق است. پژوهش حاضر با روش توصیفی تحلیلی و رو

روایت واردشده ذیل آیه، الزاماً در مقام تفسیر لفظی و بیان هر  کوشد نشان دهد کهپردازد و میتفسیری در فهم آیات متشابه می
ادیق باشد. بر این مراد مستقیم آیه نیست؛ بلکه ممکن است ناظر به تأویل، بطن، جری، تطبیق، احتجاج یا بیان یکی از مص

اساس، اعتبار کاربست روایت در آیات متشابه، افزون بر بررسی سند و منبع، نیازمند تشخیص مقام دلالی روایت، عرضه بر 
ترین دهد که مهمهای پژوهش نشان میمحکمات قرآن، سنجش با عقل قطعی و توجه به سیاق و قرائن زبانی است. یافته

توجهی به محکمات در فهم روایت، حمل روایت تطبیقی بر تفسیر لفظی، بی :اند ازحوزه عبارتشناختی در این خطاهای روش
های روایی ذیل آیات متشابه های کلامی یا مذهبی بر آیه و روایت. بررسی نمونهفرضتقطیع روایت از سیاق آیه و تحمیل پیش

این آیات نقش ایفا کند که در جایگاه واقعی خود و در پیوند با تواند در تبیین دهد که روایت معتبر تنها در صورتی مینشان می
 منظومه قرآن، سنت معتبر، عقل و قواعد فهم متن به کار گرفته شود.

 .یبطن، جر ل،یتأو ر،یتفس ،یشناختنقد روش ،یریتفس اتیمتشابه، روا اتیآ واژگان کلیدی:
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 ـ بیان مسئله1
گیرند که ای قرار میترین مسائل دانش تفسیر است؛ زیرا متشابهات در نقطهبحث از آیات متشابه، از مهم

دیگر با شبکه محکمات قرآنی، قرائن عقلی و سنت تفسیری پیوند سو با ظهور لفظی آیه و از سوی از یک
آوری رو، هرگونه داوری درباره نقش روایات در تفسیر آیات متشابه، باید فراتر از جمعخورند. از همینمی

شناختی سامان یابد. در سنت تفسیری امامیه، اصل حجیت صرف اخبار تفسیری بوده و در سطحی روش
نیازی از معنای بیدر تبیین قرآن پذیرفته شده است، اما همین حجیت به  بیتاهلو  ر سنت پیامب

تواند در فرآیند فهم آیه نقش سنجش سند، دلالت و محتوا نیست؛ بلکه روایت تفسیری تنها در صورتی می
  (.100-99صص ،1394رستم نژاد،ر.ک: ایفا کند که جایگاه دقیق آن در منظومه تفسیر روشن شود )

سئله اصلی این پژوهش، اصل حجیت یا عدم حجیت روایات تفسیری در تبیین آیات متشابه نیست؛ زیرا م
در فهم قرآن پذیرفته شده است. مسئله اصلی،   بیتو اهل  در سنت امامیه، اصل رجوع به سنت پیامبر

ات، الزاماً در مقام چگونگی کاربست این روایات در مقام تفسیر است. بسیاری از روایات واردشده ذیل آی
بیان مراد استعمالی یا مراد جدی آیه نیستند، بلکه گاه ناظر به تأویل، بطن، جری، تطبیق یا بیان یکی از 

منزله تفسیر انحصاری آیه تلقی شود، یا اگر روایت ناظر به بطن اند. بنابراین، اگر روایت تطبیقی بهمصادیق
دهد. این خطا در آیات متشابه، به دلیل شناختی رخ مییی روشدر سطح دلالت لفظی آیه نشانده شود، خطا

تری چون تجسیم، جبرگرایی، تحدید ناروای چندلایگی دلالت و حساسیت کلامی آنها، پیامدهای جدی
شناختی کاربست روایات رو، پژوهش حاضر در پی نقد روشاین ای به دنبال دارد. ازمعنای آیه و تفسیر فرقه

 متشابه و ارائه معیارهایی برای تفکیک تفسیر، تأویل، بطن و جری است. تفسیری در آیات
شود که بخش مهمی از منازعات تفسیری در تاریخ اسلام، نه بر اهمیت این مسئله هنگامی دوچندان می

سر اصل رجوع به نقل و روایت، بلکه بر سر چگونگی استفاده از آن در مواجهه با آیات متشابه شکل گرفته 
ها با تکیه افراطی بر ظاهر ابتدایی نصوص و روایات، راه را برای در این میان، برخی قرائتاست. 

گرا، اهل های نصکه در تحلیل جریاناند؛ چنانمحور گشودهانگاری، جبرگرایی یا تفسیرهای فرقهجسم
شدن برخی نزدیکآفرینی عقل در فهم آیات و حدیث و اشاعره متقدم، بر تقدم ظاهر نصوص، پرهیز از نقش

کید شده است )ر.ک: آریان، تقریرها به انسان ، 13۸۹وارانگاری خداوند و نیز توجیه جبر در تفسیر آیات تأ
اعتنایی به سنت تفسیری، عملًا ظرفیت تبیینی در مقابل، برخی رویکردهای تفریطی با بی(. 1۰۴ـ۶۵صص

 ،  تفسیر آیات قرآن بر پایه روایات منقول از پیامبراند؛ در حالی که بخش مهمی از روایات را نادیده گرفته
در کنار   بیتو اهل  صحابه و تابعین شکل گرفته و در دیدگاه امامیه، روایات پیامبر،  بیتاهل
باشی، ؛ حکیم۵۰ـ2۷، ص13۹2آیند )ر.ک: سلطانی و رجبی، از منابع معتبر تفسیر به شمار می ،قرآن

آن است که در مواجهه با روایات واردشده ذیل آیات  ،پرسش اصلی این پژوهشرو، این از(. 1۰۷، ص1374
ترین خطاهای توان میان تفسیر، تأویل، بطن و جری تمایز نهاد و بر پایه این تمایز، مهممتشابه، چگونه می

 شناختی در کاربست این روایات کدام است؟روش
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 تحقیق ـ پیشینه2
های متمرکز بر متشابهات توان در دو سطح آثار مبنایی تفسیر و علوم قرآن و پژوهشپیشینه این بحث را می

از آثار مهم معاصر در  درسنامه مبانی و قواعد تفسیرگیری کرد. در سطح نخست، پیوند با آن پیو مفاهیم هم
زبندی مفاهیمی چون تفسیر، تأویل و دهی مباحث روشی تفسیر است. این اثر، افزون بر تعریف و مرسامان

کید می کند و با طرح مباحثی چون منابع معتبر تفسیر، حجیت بطن، بر جداسازی این مفاهیم از یکدیگر تأ
سنت، شیوه استفاده از احادیث تفسیری و قاعده ارجاع متشابهات به محکمات، مبنای نظری مناسبی برای 

 (. 1392رضایی اصفهانی، : ر.کسازد )ورود به مسئله حاضر فراهم می
مطالعه تطبیقی نظریه تشابه قرآن از منظر ملاصدرا و علامه طباطبایی همراه با نقد و در سطح دوم، کتاب 

صورت مستقل، طور متمرکز بر مسئله تشابه پرداخته و در ساختار خود بهاز معدود آثاری است که به ،ترجیح
مباحث محکم و متشابه، تفسیر، تأویل، ظاهر و باطن و نیز نحوه مواجهه با متشابهات را در نسبت با دو 

لف، فهم متشابهات را دهد که مؤدستگاه تفسیری و فلسفی مهم بررسی کرده است. همین ساختار نشان می
ر.ک: داند )کردن نحوه مواجهه با آیات دشواریاب، ممکن نمیبدون تحلیل مفاهیم واسط و بدون روشن

 (.1400صائمی، 
به روایاتی پرداخته که در  «)ره( مبانی جری و تطبیق از دیدگاه علامه طباطبایی»در میان مقالات، پژوهش 

اند و تصریح شده است که قاعده جری تطبیق شده  بیتویژه اهلآیات قرآن بر مصادیق خاص، به ،هاآن
در تحلیل این دسته از روایات مورد توجه قرار گرفته و کارکرد آن، تبیین عقلایی )ره( پس از علامه طباطبایی 

 و روشمند روایاتی است که در نگاه نخست، ممکن است حمل بر تفسیر به رأی یا تحمیل مذهبی شوند
 .(1392ی، نفیسر.ک: )

نیز مباحث تفسیر و تأویل و محکم و متشابه در ضمن مباحث  تفسیر و مفسران از سوی دیگر، در کتاب
حاکی از آن ر (. این ام1379معرفت، ر.ک: اند )مورد توجه قرار گرفته ،صورت مستقلبه ،کلان تفسیری

ای تلقی نشده، بلکه جزو عنوان مباحثی حاشیهاست که در سنت پژوهشی معاصر علوم قرآن، این مفاهیم به
 اند. مسائل اصلی هر نظریه منسجم در تفسیر به شمار آمده

شناسی تأویل در سه حوزه روایی، باطنی و های تأویل قرآن؛ معناشناسی و روشکتاب روششاکر در 
های روایی، باطنی شناسی بررسی کرده و با تفکیک حوزهله تأویل را از حیث معناشناسی و روشمسئ اصولی،

(. 13۸1ای نظری برای تمایزگذاری میان تفسیر و تأویل فراهم ساخته است )ر.ک: شاکر، و اصولی، زمینه
فسیر قرآن را های ت، مباحث مربوط به مبانی، منابع و روشهای تفسیریمبانی و روشهمچنین در کتاب 

شناسی تفسیر قابل استفاده است )ر.ک: سامان داده و از این جهت، اثر او در تبیین چارچوب کلی روش
،  ضوابط ارزیابی احادیث تأویلی معصوماناز سوی دیگر، مروجی طبسی در کتاب (. 13۸2شاکر، 

مسئله مقاله حاضر، یعنی تشخیص طور متمرکز به مسئله ارزیابی احادیث تأویلی پرداخته و همین بحث، با به
(. 1۴۰۴جایگاه روایات تأویلی و تمایز آنها از تفسیر لفظی، پیوند مستقیم دارد )ر.ک: مروجی طبسی، 
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صورت مستقل پرداخته شده، بررسی نقادانه روش استفاده از روایات در تفسیر آیات حال، آنچه کمتر بهبااین
روایت مورد استناد، ناظر به تفسیر، تأویل، بطن یا جری است و بر  ویژه از این جهت که آیامتشابه است؛ به

 اساس کدام ضابطه باید در فهم آیه دخالت داده شود.

 شناسیـ مفهوم3
شناختی کاربست روایات تفسیری در آیات متشابه، لازم است سه مفهوم اصلی پژوهش پیش از نقد روش

شناختی. بسیاری از خطاهای تفسیری، نه از اصل روشروشن شود: آیات متشابه، روایت تفسیری و نقد 
ویژه هنگامی که هر روایت واردشده شود؛ بهرجوع به روایت، بلکه از ابهام در جایگاه و کارکرد روایت آغاز می

 درنگ تفسیر مستقیم و انحصاری آیه تلقی گردد.ذیل آیه، بی

 متشابه ـ آیات1ـ3
عمران است که آیات قرآن را به محکمات و متشابهات فتم سوره آلمحور اصلی بحث از آیات متشابه، آیه ه

ای است که در نگاه نخست، ظرفیت چند احتمال معنایی دارد و کند. در اصطلاح، آیه متشابه آیهتقسیم می
ای آیه ،رو ممکن است زمینه اختلاف برداشت، شبهه یا تأویل ناروا را فراهم سازد. در برابر آن، محکماین از
 تواند معیار فهم آیات چنداحتمالی قرار گیرد.تر و استوارتر دارد و میست که دلالت روشنا

بست در فهم قرآن نیست، بلکه نشانه نیاز به روش صحیح فهم است. آیه بر این اساس، تشابه به معنای بن
و روایات معتبر،  ناپذیر نیست، اما فهم آن بدون ارجاع به محکمات، قرائن زبانی، عقل قطعیمتشابه فهم

هِ فَوْقَ أَیْدِیهِمْ »جامد. برای نمونه، تعابیری مانند تواند به خطا بینمی اگر بدون توجه به محکمات تنزیهی « یَدُ اللَّ
، معنای «لَیْسَ کَمِثْلِهِ شَيْء  »انگارانه بینجامد؛ اما در پرتو آیاتی مانند فهم شود، ممکن است به برداشت جسم

؛ 3۵۰ـ3۴۹صص، 13۷۹شود )ر.ک: احمدزاده، ازگار با اصل تنزیه الهی تبیین میآن در چارچوبی س
 (.223، ص1، ج13۸۸صادقی تهرانی، 

 تفسیری ـ روایت2ـ3
ای نقل شده باشد، بلکه روایتی مراد از روایت تفسیری در این پژوهش، هر روایتی نیست که صرفاً ذیل آیه

کند؛ خواه در مقام تبیین مراد استعمالی یا مراد جدی آیه می است که به نحوی در فرآیند فهم آیه نقش ایفا
روایت »باشد، خواه یکی از مصادیق، بطون، تأویلات یا موارد جری و تطبیق را بیان کند. بنابراین، باید میان 

 تفاوت گذاشت.« روایت تفسیری به معنای خاص»و « ذیل آیه
تطبیقی، احتجاجی یا تعلیمی داشته باشد. اگر این  روایت ذیل آیه ممکن است کارکرد تفسیری، تأویلی،

دهد؛ برای مثال، روایتی که تنها مصداقی از شناختی رخ میکارکردها از یکدیگر تفکیک نشوند، خلط روش
رو، نخستین گام در استفاده از روایت این عنوان تفسیر انحصاری آیه تلقی شود. ازکند، نباید بهآیه را بیان می
 خیص مقام دلالی آن است: آیا روایت در مقام تفسیر است، یا تأویل، بطن، جری و تطبیق؟تفسیری، تش
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 شناختیروش ـ نقد3ـ3
شناختی در این مقاله به معنای نقد اصل رجوع به روایت نیست؛ زیرا در سنت تفسیری امامیه، نقد روش

شناختی، است. مقصود از نقد روشدر فهم قرآن پذیرفته شده   بیتو اهل ر پیامب اصل رجوع به سنت
 ارزیابی شیوه استفاده از روایت در فرآیند فهم آیه است.

در این سطح از نقد، پرسش اصلی آن است که روایت چگونه و در چه جایگاهی به کار رفته است: آیا 
آیا روایت  ای برای فهم آیه دانسته شده، یا جایگزین محکمات، سیاق و قواعد زبان شده است؟روایت قرینه

شناختی ناظر به در مقام تفسیر لفظی فهم شده، یا از سنخ تأویل، بطن و جری است؟ بنابراین، نقد روش
تواند در سنجش منبع، سند، دلالت، محتوا و جایگاه کارکردی روایت است. بر این پایه، روایت هنگامی می

سیاق و قرائن معتبر سازگار باشد )ر.ک:  تبیین آیات متشابه معتبر باشد که با محکمات قرآن، عقل قطعی،
 (.۶2ـ۵۶صص، 2، ج13۹۷شهری، ؛ محمدی ری۴۴، ص13۹2رضایی اصفهانی، 

 تفسیری روایات در جری و بطن تأویل، تفسیر، کارکردی ـ تمایز4
اند، اما از حیث دلالت و ای خاص آمدهذیل آیه ،بسیاری از روایات واردشده در منابع تفسیری، در ظاهر

کنند، برخی اند، برخی معنایی تأویلی را بیان میکارکرد، یکسان نیستند. برخی از آنها ناظر به تفسیر لفظی آیه
کنند. بنابراین، پیش از هرگونه به بطن آیه اشاره دارند و برخی نیز آیه را بر مصداقی خاص جاری یا تطبیق می

درباره اعتبار یا عدم اعتبار کاربست روایت در آیات متشابه، باید روشن شود که روایت در کدام یک  داوری
 از این سطوح قرار دارد.

 ـ تفسیر1ـ4
های قرآن و تبیین مراد ها و جملهتفسیر در معنای اصطلاحی، عبارت است از کشف ابهام از الفاظ، ترکیب

شده فهم قرآن. بر قلایی محاوره، سیاق، قرائن معتبر و منابع پذیرفتهآیه بر اساس قواعد زبان عربی، اصول ع
کردن مراد استعمالی و مراد جدی آیه است، نه صرف ذکر احتمال، نقل قول این اساس، تفسیر ناظر به روشن

یر به این ای نقل شده باشد، الزاماً در مقام تفسرو، هر روایتی که ذیل آیهاین یا تطبیق آیه بر مصداقی خاص. از
معنا نیست؛ بلکه تنها در صورتی روایت تفسیری به معنای خاص خواهد بود که در کشف مراد آیه نقش 

، 13۹2؛ رضایی اصفهانی، 12ـ۹صص، 1ق، ج1۴2۰عاشور، مستقیم داشته باشد )ر.ک: ابن
 (.۵3ـ۵1صص

که امکان چند برداشت  روستتر دارد؛ زیرا مفسر با آیاتی روبهدر آیات متشابه، تفسیر جایگاهی حساس
از آنها وجود دارد. در چنین مواردی، روایت اگر در مقام تفسیر باشد، باید بتواند ابهام دلالی آیه را در پرتو 
محکمات، سیاق و قرائن معتبر روشن کند. بنابراین، کارکرد تفسیری روایت، کارکردی ناظر به کشف مراد آیه 

 های غیرمستقیم معنا.است، نه توسعه مصادیق یا بیان لایه
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 ـ تأویل2ـ4
های تأویل از مفاهیمی است که در سنت تفسیری، کاربردهای گوناگون داشته است. در برخی استعمال

کهن، تأویل نزدیک به تفسیر به کار رفته، اما در اصطلاح رایج متأخران، تأویل غالباً به بازگرداندن لفظ از 
شود. در این معنا، تأویل زمانی اعتبار دارد ایه قرینه معتبر، اطلاق میظاهر ابتدایی به معنایی غیرظاهر، بر پ

شهری، ای عقلی، نقلی یا زبانی، مانع از حمل آیه بر ظاهر ابتدایی آن باشد )ر.ک: محمدی ریکه قرینه
 (.۵32ـ۵31صص، 13۹2

ابتدایی خود اهمیت تأویل در بحث آیات متشابه دوچندان است؛ زیرا بخشی از متشابهات، در ظاهر 
ممکن است با محکمات قرآن، اصول قطعی اعتقادی یا حکم عقل ناسازگار فهم شوند. در چنین مواردی، 

مند ظاهر ابتدایی و بازگرداندن آیه به معنایی سازگار با محکمات است. تأویل به معنای کنار گذاشتن ضابطه
عتبر، مبتنی بر قرینه است، اما تفسیر به رأی، تحمیل بنابراین، تأویل با تفسیر به رأی تفاوت دارد؛ زیرا تأویل م

دلیل بر آیه است. از این جهت، روایتی که در مقام تأویل وارد شده، نباید الزاماً تفسیر لفظی آیه معنای بی
 تر یا رفع تشابه ظاهری باشد.ای عمیقتواند تبیین لایهتلقی شود؛ بلکه کارکرد آن می

 ـ بطن3ـ4
تری است که تر و گستردهمفاهیم مهم در فهم روایات تفسیری است. مراد از بطن، معنای ژرفبطن نیز از 

کننده ظاهر نیست، گیرد، نه در عرض یا در تعارض با آن. بر این اساس، بطن نفیدر طول ظاهر آیه قرار می
یز ظاهر و باطن قرآن در ن )ره( تر آیه است. در تحلیل علامه طباطباییدهنده ظرفیت معنایی عمیقبلکه نشان

 (.1۴۶ـ13۵صص، 13۸۷طول یکدیگرند و اراده یکی، به معنای نفی دیگری نیست )ر.ک: طباطبایی، 
پردازد، اما بطن، ناظر تفاوت بطن با تفسیر در این است که تفسیر، نخست به کشف مراد مستقیم آیه می

درنگ با تأویل یا جری یکی بطن را نباید بی ای فراتر از دلالت ابتدایی و ظاهر آیه است. همچنینبه لایه
دانست؛ زیرا بطن بیشتر به عمق معنایی آیه مربوط است، در حالی که جری و تطبیق بیشتر به انطباق آیه بر 
مصادیق تازه ارتباط دارد. بنابراین، روایاتی که به بطون آیات اشاره دارند، لزوماً در مقام تفسیر لفظی آیه 

 ای درونی و فراگیر از معنای آیه را نشان دهند.توانند لایهنیستند، بلکه می

 تطبیق و ـ جری4ـ4
جری و تطبیق به معنای انطباق آیه بر مصادیقی غیر از مورد نزول یا فراتر از مصداق نخستین آن است. بر 

عمومیت پیام قرآن، شود، بلکه به دلیل جاودانگی و اساس این قاعده، آیه قرآن به مورد نزول خود محدود نمی
های یکی از راه ،رو، جری و تطبیقاین سنخ نیز جاری شود. ازتواند در طول زمان بر مصادیق مشابه یا هممی

؛ نفیسی، 2۸ـ2۷صص، 13۸۶تبیین استمرار هدایت قرآن در شرایط و مصادیق نوپدید است )ر.ک: مؤدب، 
 (.۸ـ۷صص، 13۹2
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ت که تفسیر ناظر به کشف مراد آیه در سطح دلالت مستقیم است، تفاوت جری و تطبیق با تفسیر در این اس
ای را بر اما جری و تطبیق ناظر به تطبیق آن معنا بر مصداقی خاص است. به همین دلیل، اگر روایتی آیه

شخص، گروه، حادثه یا موقعیتی خاص تطبیق کند، لزوماً به این معنا نیست که مراد آیه در همان مصداق 
آنکه عموم چنین روایتی ممکن است مصداق برجسته، کامل یا تاریخی آیه را نشان دهد، بیمنحصر است. 

کننده معنای لفظی آیه معنای آیه را از بین ببرد. بنابراین، جری و تطبیق از حیث کارکرد، بیش از آنکه تعیین
 باشد، بیانگر امتداد معنای آیه در مصادیق گوناگون است.

درنگ تفسیر لفظی آیه دانست. روایت ممکن توان بیروایت واردشده ذیل آیه را نمی بر پایه این تمایز، هر
ای تأویلی، اشاره به باطن، یا تطبیق آیه بر مصداقی خاص باشد. است در مقام بیان مراد مستقیم آیه، تبیین لایه

کردی روایت است. شناختی کاربست روایات تفسیری، تشخیص مقام کاررو، نخستین گام در نقد روشاین از
درستی تشخیص داده نشود، روایت ممکن است در جایگاهی قرار گیرد که با کارکرد واقعی اگر این مقام به

آن سازگار نیست؛ در نتیجه، روایت تطبیقی به تفسیر انحصاری، روایت بطنی به معنای لفظی، یا روایت 
یک تفسیر، تأویل، بطن و جری، مبنای اصلی ورود شود. بنابراین، تفکتأویلی به ظاهر ابتدایی آیه تبدیل می

 شناختی کاربست روایت در آیات متشابه است.به نقد روش

 متشابه آیات در روایت کاربست شناختیروش نقد ـ چارچوب5
شناختی پس از تفکیک کارکردهای تفسیر، تأویل، بطن و جری، لازم است چارچوبی برای نقد روش

متشابه ارائه شود. مقصود از این چارچوب، نفی جایگاه روایت در تفسیر قرآن کاربست روایت در آیات 
رود. از منابع مهم فهم قرآن به شمار می  بیتو اهل ر نیست؛ زیرا در سنت تفسیری امامیه، سنت پیامب

گرفته  ای در فهم آیه متشابه به کارای و با چه ضابطهمسئله اصلی آن است که روایت چگونه، در چه مرحله
های کلامی ناسازگار، استفاده از شود. در آیات متشابه، به دلیل چنداحتمالی بودن دلالت و امکان برداشت

شناختی در اینجا به معنای بررسی منبع، سند، تری است. بنابراین، نقد روشروایت نیازمند سنجش دقیق
 است. دلالت، محتوا و نسبت روایت با محکمات، عقل قطعی و قرائن زبانی

 روایت شناختیمنبع و سندی ـ اعتبارسنجی1ـ5
نخستین مرحله در کاربست روایت ذیل آیات متشابه، اعتبارسنجی منبع و سند روایت است. صرف نقل 
یک روایت در کتاب تفسیری یا حدیثی، برای استناد تفسیری کافی نیست؛ بلکه باید روشن شود روایت از 

آن چگونه است، راویان آن چه جایگاهی دارند و آیا انتساب روایت به چه منبعی نقل شده، مسیر انتقال 
قابل اعتماد است یا نه. این مسئله در آیات متشابه اهمیت بیشتری دارد؛ زیرا ضعف در اعتبار   معصوم

 تواند به تحمیل معنایی نادرست بر آیه بینجامد.روایت، در آیاتی که ظرفیت چند برداشت دارند، می
توان روایت را بررسی سندی روایات تفسیری، بخشی از فرآیند اعتبارسنجی حدیث است و بدون آن، نمی

ای معتبر برای تعیین مراد آیه دانست. البته در برخی موارد، روایت ضعیف ممکن است در حد مؤید یا قرینه
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رو، این آیه متشابه را تعیین کند. ازتنهایی معنای نهایی تواند بهشاهد تاریخی مورد توجه قرار گیرد، اما نمی
در کاربست روایات تفسیری، باید میان روایت معتبر، روایت مؤید و روایت فاقد قابلیت استناد تفسیری 

ویژه در مباحث اعتقادی مانند صفات الهی، علم غیب، هدایت و اضلال، تفاوت گذاشت. این تفکیک، به
 ضرورتی دوچندان دارد.

شناختی نیز به اندازه بررسی سند اهمیت دارد. گاه مشکل اصلی روایت، ضعف سند منبعاعتبارسنجی 
اصطلاحی نیست، بلکه خطا در انتساب یا نقل از منبع است. برای نمونه، در برخی موارد، خلط میان 

صورت سبب شده است که سخن یک مفسر غیرمعصوم، به ،«ر ابوجعفر امام باق»و « ابوجعفر طبری»
دهد که در نقد روایات تفسیری، صرف وجود نام امام یا نقل امام تلقی شود. چنین خطایی نشان میحدیث 

در منابع ثانوی کافی نیست، بلکه باید مسیر نقل، منبع اصلی و هویت گوینده با دقت بررسی شود )ر.ک: 
ناختی، احراز شبنابراین، نخستین گام در چارچوب نقد روش(. 13۶ـ13۵صص، 1، ج13۸۷حسینیان قمی، 

 اعتبار انتساب روایت است.

 روایت مقام تشخیص و دلالی ـ تحلیل2ـ5
گوید. آیا در مقام تفسیر لفظی آیه در این مرحله باید روشن شود روایت دقیقاً در چه مقامی سخن می

شناختی است، یا تأویل، بطن، جری، تطبیق، احتجاج یا بیان مصداق؟ این پرسش، محور اصلی نقد روش
آید که روایت در کاربست روایت در آیات متشابه است؛ زیرا بسیاری از خطاهای تفسیری از آنجا پدید می

 شود.جایگاهی غیر از مقام واقعی خود قرار داده می
روایات واردشده ذیل آیات قرآن، از حیث کارکرد دلالی یکسان نیستند. برخی از آنها مراد آیه را توضیح 

تر از معنا هستند و ای عمیقدهند؛ برخی ناظر به بطن و لایهمصداقی از آیه را نشان میدهند؛ برخی تنها می
توان هر روایت ذیل آیه را تفسیر لفظی و انحصاری رو، نمیسازند. ازاینبرخی آیه را بر موردی تازه جاری می

آیه تلقی شود، دایره معنای آیه عنوان تفسیر مستقیم آیه دانست. اگر روایتی که در مقام جری یا تطبیق است، به
شود. همچنین اگر روایتی ناظر به تأویل یا بطن باشد، اما در سطح ظاهر لفظی آیه نشانده دلیل محدود میبی

 گردد.شود، نظام دلالی آیه دچار اختلال می
د مستقیم، در آیات متشابه، تشخیص مقام روایت اهمیت بیشتری دارد؛ زیرا تشابه آیه، زمینه خلط میان مرا

دهد. بنابراین، تحلیل دلالی روایت باید پیش از استناد تفسیری انجام مصداق، تأویل و بطن را افزایش می
تواند در فهم آیه متشابه به کار رود که معلوم باشد در مقام رفع ابهام لفظی گیرد. روایت معتبر تنها زمانی می

تنها به فهم یق آن. بدون این تشخیص، استفاده از روایت نهها و مصادآیه است یا در مقام بیان یکی از لایه
 کند، بلکه ممکن است خود به منشأ خطای تفسیری تبدیل شود.درست آیه کمک نمی
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 قرآن بر روایت عرضه و محتوایی ـ نقد3ـ5
مرحله سوم، نقد محتوایی روایت و عرضه آن بر قرآن است. در منابع روایی، اصل عرضه حدیث بر کتاب 
خدا از معیارهای مهم سنجش حدیث دانسته شده است. بر اساس مضمون روایات عرضه حدیث بر قرآن، 

تواند مبنای تفسیر قرار گیرد. حدیث باید با کتاب خدا سنجیده شود و روایتی که با قرآن ناسازگار است، نمی
قٍّ حَقِیقَةً، وَعَلَی کُلِّ صَوَابٍ نُورًا، إِنَّ عَلَی کُلِّ حَ »آمده است:  ا از رسول خد  در روایتی از امام صادق

هِ فَدَعُوهُ  هِ فَخُذُوهُ، وَمَا خَالَفَ کِتَابَ اللَّ کُلُّ شَيْءٍ »؛ همچنین در روایت دیگری آمده است: «فَمَا وَافَقَ کِتَابَ اللَّ
ةِ، وَکُلُّ حَدِیثٍ لَا یُوَافِقُ کِتَابَ اللَّ  نَّ ؛ 22۶، ص1ق، ج13۷1)برقی، « هِ فَهُوَ زُخْرُف  مَرْدُود  إِلَی الْکِتَابِ وَالسُّ

 (.۵، ص1تا، ج؛ طوسی، بی۶۹، ص1ق، ج1۴۰۷کلینی، 
نقد محتوایی به این معناست که مضمون روایت از جهت سازگاری با قرآن، عقل قطعی و معارف یقینی 

تدایی روایت، به ای دارد؛ زیرا ممکن است ظاهر اببررسی شود. در آیات متشابه، این سنجش اهمیت ویژه
درنگ کنار برداشتی بینجامد که با اصول قطعی قرآن ناسازگار است. در چنین مواردی، نباید روایت را بی

بسا روایت در مقام تفسیر لفظی ضابطه پذیرفت، بلکه ابتدا باید دلالت آن تحلیل شود. چهگذاشت یا بی
ق حمل کرد. اما اگر روایت از نظر سندی و دلالی نیز نباشد و بتوان آن را بر تأویل، بطن، جری یا بیان مصدا

 شود.قابلیت دفاع نداشته باشد و مضمون آن با قرآن معارض باشد، از دایره استناد تفسیری خارج می
بسندگی آن است که شود. روایتبسندگی میویژه در آیات متشابه، مانع از روایتعرضه روایت بر قرآن، به

که آیات قرآن، ظاهر روایت را معیار نهایی فهم آیه قرار دهد. حال آنکه روایت معتبر مفسر بدون توجه به شب
تواند در رفع تشابه کند، نه بیرون از آن. بنابراین، روایت تفسیری هنگامی میدر منظومه فهم قرآن عمل می

اصول قطعی دین سازگار تنها از نظر سندی معتبر باشد، بلکه مضمون آن نیز با قرآن و نقش داشته باشد که نه
 باشد.

 قرآن محکمات با روایت ـ نسبت4ـ5
ترین معیارهای نقد محتوایی، سنجش روایت با محکمات قرآن است. آیه هفتم سوره یکی از مهم

رو، فهم متشابهات باید در پرتو محکمات انجام کند و از همینمعرفی می« الکتابام»عمران، محکمات را آل
تواند مستقل از محکمات یا در برابر آنها فهم شود. اگر روایتی روایت ذیل آیات متشابه نیز نمیگیرد. بنابراین، 

محور یا دیگر اصول قطعی قرآن ناسازگار باشد، ای تفسیر شود که با محکمات توحیدی، تنزیهی، عدلبه گونه
 آن فهم از روایت نیازمند بازنگری است.

گیرد، بلکه در طول آن عمل ارجاع متشابه به محکم قرار نمی در این چارچوب، روایت در عرض قاعده
ای برای ترجیح یکی از سازد، یا قرینهکند. روایت معتبر یا نسبت آیه متشابه با محکمات را روشن میمی

تواند مجوز عبور از محکمات باشد. کند. بر این اساس، روایت نمیاحتمالات در پرتو محکمات فراهم می
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اگر ظاهر ابتدایی آیه یا روایت، به جسمانیت خداوند بینجامد، باید در پرتو محکمات تنزیهی  برای نمونه،
 فهم شود؛ زیرا اصل تنزیه الهی از محکمات قرآن است.

کند و هم از تفریط در حذف روایت. از یک سو، بسندگی جلوگیری میاین رویکرد، هم از افراط در روایت
توان روایت را را در فهم متشابهات نادیده گرفت؛ از سوی دیگر، نمی  بیتتوان روایت معتبر اهلنمی

چنان فهم کرد که بر محکمات قرآن حاکم شود. بنابراین، جایگاه روایت در آیات متشابه، جایگاه قرینه 
گیرد، نه در موضع رقیب یا مند قرآن قرار میتفسیری منضبط است؛ یعنی روایت در خدمت فهم نظام

 (.3۰۷، ص13۷۶؛ سیدان، 31، ص3، ج13۷۸مات )ر.ک: طباطبایی، جایگزین محک

 زبانی قرائن و قطعی عقل با روایت ـ نسبت5ـ5
افزون بر محکمات قرآن، روایت تفسیری باید با عقل قطعی و قرائن زبانی نیز سنجیده شود. فهم قرآن تنها 

یابد، بلکه نیازمند توجه به زبان، سیاق، ساختار جمله، فضای نزول و اصول عقلایی با نقل روایت تحقق نمی
ای از قرائن طریق مجموعه محاوره است. غرض از تفسیر، کشف مراد جدی متکلم است و این مراد از

 (.۶3، ص2، ج13۸۷آید )ر.ک: باقری، متنی به دست میمتنی و بروندرون
عقل قطعی یکی از معیارهای مهم در نقد محتوایی و دلالی روایت است. اگر فهمی از آیه یا روایت با 

حمل تعابیری مانند توان آن را تفسیر معتبر دانست. برای نمونه، حکم قطعی عقل ناسازگار باشد، نمی
بر معنای جسمانی، به دلیل ناسازگاری با حکم عقل و اصل تنزیه، پذیرفتنی نیست. البته مقصود از « یدالله»

رو، روایت این های شخصی نیست، بلکه حکم قطعی و برهانی عقل است. ازها و ذوقعقل در اینجا گمان
ارض نداشته باشد )ر.ک: محمدی ری شهری، در آیات متشابه هنگامی معتبر است که با عقل قطعی تع

 (.۸1ـ۷۴صص، 2، ج13۹۷
قرائن زبانی نیز در کاربست روایت نقشی اساسی دارند. ظاهر آیه، سیاق، ترکیب جمله، کاربردهای لغوی 
و ارتباط آیه با آیات پیش و پس از خود، همگی در تعیین معنای آیه دخالت دارند. روایت اگر بخواهد ظاهر 

معنایی غیرراجح منتقل کند، باید خود در جایگاه قرینه معتبر قرار گیرد و نسبت آن با سایر قرائن  آیه را به
روشن باشد. حمل لفظ بر معنای مرجوح بدون قرینه جایز نیست و این اصل در آیات متشابه اهمیت بیشتری 

قرار دارند )ر.ک: رضوی،  ضابطه معناییهای بیدارد؛ زیرا این آیات بیش از دیگر آیات در معرض انتقال
 (.1۸2، ص13۸2

بر این اساس، سیاق آیه نباید در کاربست روایت نادیده گرفته شود. البته در موارد جری و تطبیق، ممکن 
است روایت آیه را بر مصداقی فراتر از فضای نزول تطبیق کند؛ اما این امر به معنای گسست کامل از ساختار 

اگر روایت چنان به کار گرفته شود که هیچ پیوند روشنی با ظاهر آیه، سیاق و  آیه و دلالت زبانی آن نیست.
شود. بنابراین، توجه به عقل قطعی و قرائن قواعد زبان نداشته باشد، کاربست آن از حالت روشمند خارج می

 سازد.زبانی، مرز میان استفاده معتبر از روایت و تحمیل معنا بر آیه را روشن می
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شناختی کاربست روایت در آیات متشابه، تنها با بررسی سند روایت چارچوب، نقد روش بر اساس این
شود، بلکه باید منبع، سند، دلالت، محتوا، نسبت روایت با محکمات، سازگاری با عقل قطعی و کامل نمی

در فهم آیه  تواندپیوند آن با سیاق و قرائن زبانی همزمان بررسی شود. بنابراین، روایت معتبر هنگامی می
متشابه نقش ایفا کند که جایگاه کارکردی آن مشخص و نسبت آن با منظومه قرآن و قواعد فهم متن روشن 

 شده باشد.

 تفسیری روایات کاربست در خطا ـ الگوهای6
ترین خطاهای رایج در کاربست روایات تفسیری توان مهمشناختی، میپس از تبیین چارچوب نقد روش

شوند، بلکه از شیوه را شناسایی کرد. این خطاها معمولًا از اصل رجوع به روایت ناشی نمی ذیل آیات متشابه
آیند. به بیان دیگر، مشکل اصلی آن است که روایت در جایگاهی غیر از نادرست استفاده از روایت پدید می

ون ارجاع به محکمات منزله تفسیر لفظی فهم شود، روایت بدمقام واقعی خود قرار گیرد؛ روایت تطبیقی به
های کلامی و مذهبی بر آیه و روایت تحمیل شود. بر فرضپذیرفته گردد، سیاق آیه نادیده گرفته شود، یا پیش

 این اساس، چهار الگوی مهم خطا در کاربست روایات تفسیری قابل طرح است.

 لفظی تفسیر بر تطبیقی روایت حمل ـ خطای1ـ6
ست روایات تفسیری، حمل روایت تطبیقی بر تفسیر لفظی آیه شناختی در کاربنخستین خطای روش

منزله است. در این خطا، روایتی که در مقام بیان مصداق، جری یا تطبیق آیه بر موردی خاص وارد شده، به
شود. نتیجه چنین روشی، محدودسازی ناروای معنای آیه و بیان مراد مستقیم و انحصاری آیه تلقی می

دهد که آیات را ویژه در روایاتی رخ میم قرآن به یک مصداق خاص است. این خطا بهفروکاستن دلالت عا
 کنند.مخالفان آنان یا مصادیق تاریخی خاص تطبیق می  بیتبر اهل

تواند فراتر از مورد یابد؛ یعنی آیه میجری و تطبیق، بر اساس جاودانگی و عمومیت هدایت قرآن معنا می
نیز جاری شود. با این حال، تطبیق آیه بر مصداق خاص، به معنای حصر معنای  سنخنزول، بر مصادیق هم

رو، اگر روایتی یکی از مصادیق کامل یا برجسته آیه را معرفی کند، نباید این آیه در همان مصداق نیست. از
خود خارج شده ای فهمید که عموم آیه از بین برود. در غیر این صورت، روایت از جایگاه طبیعی گونهآن را به

شود. همین تفکیک میان تفسیر و جری، در تحلیل دلیل معنای قرآن تبدیل میو به ابزاری برای تحدید بی
شناختی است روشهای خلط ترین زمینهتوجهی به آن، یکی از مهمروایات تفسیری اهمیت اساسی دارد و بی

 (.۸ـ۷صص، 13۹2؛ نفیسی، 23۴ـ233صص، 2، ج13۹۵)ر.ک: مسعودی، 
لَ أَنْ تَقُو»شود. ذیل آیه دیده می« اللهجنب»مربوط به تعبیر متشابه  ،نمونه نخست این خطا در روایات

هِ  طْتُ فِي جَنْبِ اللَّ نقل شده است:    ، در البرهان از امام صادق(۵۶)زمر:  «نَفْس  یَا حَسْرَتَا عَلَی مَا فَرَّ
و اوصیای پس از اویند    امیرالمؤمنین« اللهبجن»و در نقل دیگری آمده است که « نحن جنب الله»

(. این روایت، اگر در مقام جری و تطبیق فهم ۸۴ق، ص1۴۰۴؛ صفار، ۷1۷، ص۴ق، ج1۴1۶)بحرانی، 



 

 

مار 
، ش

دوم
ال 

س
 ۀ

ول
ا

هار
، ب

  
14

05
 

شود، بیانگر آن است که کوتاهی در حق حجت الهی از مصادیق برجسته تفریط در جانب خداوند است؛ 
ه تلقی شود، معنای عام آیه، یعنی کوتاهی در حق طاعت، قرب و عنوان تفسیر لفظی و انحصاری آیاما اگر به

شناختی در اینجا، تبدیل مصداق هدایتی شود. خطای روشفرمان الهی، به یک مصداق خاص فروکاسته می
 و ولایی روایت به معنای مستقیم و حصرآفرین آیه است.

( ۸۸)قصص: « کُلُّ شَيْءٍ هَالِك  إِلاَّ وَجْهَهُ »در آیه « اللهوجه»نمونه دوم، روایات مربوط به تعبیر متشابه 
پندارند همه نقل شده است که وقتی از معنای آیه سؤال شد و گفته شد برخی می   است. از امام صادق

سبحان الله! لقد قالوا قولًا عظیماً، إنما عنی بذلك »فرمود:    شود مگر صورت خداوند، امامچیز نابود می
شود )بحرانی، ؛ یعنی مراد، راهی است که از آن به سوی خداوند رو آورده می«یؤتی منهوجه الله الذي 

« وجه»انگارانه جسم (. این روایت، از یک سو ظاهر1۴3، ص1ق، ج1۴۰۷؛ کلینی، 2۹3، ص۴ق، ج1۴1۶
عرفی کند؛ تواند در مقام تأویل یا تطبیق، حجج الهی را راه تقرب به خدا مکند و از سوی دیگر، میرا نفی می

فقط به مصداق شخصی خاص منحصر گردد و دلالت « وجه»ای به کار رود که گونهاما اگر این روایت به
عام آیه بر بقای جهت الهی، دین حق و راه تقرب به خدا کنار گذاشته شود، روایت تطبیقی به تفسیر لفظی و 

 محدودکننده تبدیل شده است.

 روایت فهم در محکمات به توجهیبی ـ خطای2ـ6
شود توجهی به محکمات قرآن در فهم روایت است. در این شیوه، روایت چنان فهم میدومین خطا، بی

تواند مستقل از محکمات یا حتی در برابر آنها معنای آیه متشابه را تعیین کند. حال آنکه در منطق که گویی می
کند، نه در عرض یز در طول همین قاعده عمل میقرآن، متشابه باید به محکم بازگردانده شود و روایت معتبر ن

محور یا دیگر اصول قطعی یا در برابر آن. بنابراین، اگر فهمی از روایت با محکمات توحیدی، تنزیهی، عدل
 قرآن ناسازگار باشد، آن فهم باید نقد و بازخوانی شود.

کند و آن را بدون عرضه بر سنده میدهد که مفسر به ظاهر ابتدایی روایت باین خطا غالباً در جایی رخ می
پذیرد. در حالی که اصل عرضه حدیث بر قرآن، یکی از معیارهای مهم سنجش روایت شبکه آیات قرآن می

، 1تا، جتواند مبنای تفسیر قرار گیرد )ر.ک: طوسی، بیاست و روایتی که با کتاب خدا ناسازگار باشد، نمی
تواند پیامدهایی توجهی به محکمات میآیات متشابه، بی در(. 3۶، ص1ق، ج1۴1۵فیض کاشانی، ؛ ۵ص

ای فهم شود که مستلزم جسمانیت جدی داشته باشد؛ برای نمونه، در آیات صفات الهی، اگر روایت به گونه
یا تشبیه باشد، چنین فهمی با محکمات تنزیهی قرآن سازگار نیست. بنابراین، روایت معتبر در تفسیر 

 مت ارجاع متشابه به محکم باشد، نه جایگزین آن.متشابهات باید در خد
 (75)ص:  «لِمَا خَلَقْتُ بِیَدَيَّ »نمونه نخست این خطا در کاربست روایات صفات در تفسیر آیاتی مانند 

باب ذکر »، بابی را با عنوان التوحیدخزیمه در کتاب شود. ابندیده می( 64)مائده: « بَلْ یَدَاهُ مَبْسُوطَتَانِ »و 
گشوده و با استناد به آیات و روایات، از اثبات دو دست برای خداوند  «إثبات الید للخالق البارئ جل وعلا

در چنین کاربستی، اگر روایات صفات بدون (. 12۵ـ11۹، ص1ق، ج1۴1۴خزیمه، سخن گفته است )ابن
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تحلیل زبان تمثیلی و کنایی آیات  و بدون (11)شوری:  «لَیْسَ کَمِثْلِهِ شَيْء  »ارجاع به محکمات تنزیهی مانند 
صفات فهم شوند، روایت به جای آنکه در خدمت رفع تشابه باشد، به تثبیت ظاهر متشابه و شبهه تشبیه 

شناختی، خطا در اصل نقل روایت نیست، بلکه در آن است که ظاهر روایت انجامد. از منظر نقد روشمی
 بر محکمات تنزیهی حاکم شود.

)قلم:  «یَوْمَ یُکْشَفُ عَنْ سَاقٍ »در تفسیر آیه « یکشف ربنا عن ساقه»کثیر از حدیث اده ابننمونه دوم، استف
یکشف ربنا عن ساقه، »کند که در آن آمده است: است. وی ذیل این آیه، حدیث بخاری را نقل می (42

آورد که کشف یز میعباس، مجاهد و دیگران ن، سپس در کنار آن، اقوالی از ابن«فیسجد له کل مؤمن ومؤمنة
، ۸ق، ج1۴2۰کثیر، اند )ابنساق را به شدت امر، کرب و آشکارشدن هول قیامت معنا کرده

گونه موارد زمانی شناختی در اینخطای روش(. ۴۹1۹، ح1۵۹، ص۶ق، ج1۴22؛ بخاری، 1۹۹ـ1۹۸صص
« کشف عن ساق»دهد که روایت، بدون عرضه بر محکمات تنزیهی و بدون توجه به استعمال عربی رخ می

در معنای شدت و بحران، معیار نهایی فهم آیه قرار گیرد. در این صورت، روایت به جای آنکه یکی از قرائن 
 شود.فهم آیه باشد، در برابر محکمات و قرائن زبانی نشانده می

 آیه سیاق از روایت تقطیع ـ خطای3ـ6
هرچند در موارد جری و تطبیق، روایت سومین خطا، تقطیع روایت از سیاق آیه و شرایط نزول است. 

تواند آیه را بر مصادیقی فراتر از مورد نزول تطبیق کند، اما این امر به معنای گسست کامل از ظاهر آیه، می
ای به کار گرفته شود که هیچ پیوند روشنی با سیاق آیه گونهساختار جمله و سیاق کلام نیست. اگر روایت به

 شود.یعی دلالت آیه را برهم زند، کاربست آن از حالت تفسیر روشمند خارج مینداشته باشد، یا نظم طب
تواند معنای آیه را از مسیر طبیعی توجهی به آن میسیاق، یکی از قرائن مهم در فهم آیات قرآن است و بی

اما این  شود،خود منحرف کند. البته در برخی روایات تطبیقی، آیه بر مصداقی فراتر از فضای نزول حمل می
تطبیق زمانی پذیرفتنی است که میان ظاهر آیه و مصداق تطبیقی، پیوندی قابل دفاع برقرار باشد. اگر این پیوند 

رو، در تحلیل روایات ذیل آیات متشابه، باید میان شود. از همیناز میان برود، تطبیق به تحمیل معنا تبدیل می
گذاشت. توسعه مصداقی، در صورت رعایت ضوابط، توسعه مصداقی آیه و گسست از سیاق آیه تفاوت 

شناختی را فراهم تواند بخشی از کارکرد هدایتی قرآن باشد؛ اما گسست از سیاق، زمینه خطای روشمی
 (.1۸2، ص13۸2؛ رضوی، 21ـ1۸صص، 13۹2کند )ر.ک: نفیسی، می

کْرِ إِنْ کُنْتُمْ لَا تَعْلَمُونَ »ذیل آیه « الذکرأهل»نمونه نخست، کاربست روایات  ( 43)نحل:« فَاسْأَلُوا أَهْلَ الذِّ
اند؛ معرفی شده« الذکرأهل»مصداق   بیتاهل ،روایاتی نقل شده که در آنها ،البرهانو  کافیالاست. در 

، 1ق، ج1۴۰۷)کلینی، « نحن أهل الذکر ونحن المسؤولون»نقل شده است:    از جمله از امام باقر
این روایات اگر در مقام تطبیق و بیان مصداق اتمّ (. ۶۰3ـ۶۰2صص، 3ق، ج1۴1۶؛ بحرانی، 212ص

در تبیین دین سازگارند؛ اما اگر بدون توجه به سیاق آیه،    بیتمرجعیت علمی فهم شوند، با جایگاه اهل
گاهان از سنت پیامبران پیشین، بهیعنی پاسخ به منکران بشری عنوان تفسیر بودن پیامبران و ارجاع آنان به آ
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لفظی منحصر آیه تلقی شوند، روایت از سیاق احتجاجی آیه جدا شده است. در اینجا خطا، گسستن روایت 
 ه و تبدیل تطبیق ولایی به معنای مستقیم و تنها معنای آیه است.از فضای آی

است. در البرهان از ( 12)یس:« وَکُلَّ شَيْءٍ أَحْصَیْنَاهُ فِي إِمَامٍ مُبِینٍ »نمونه دوم، روایات مربوط به آیه 
درباره    و در نقل دیگری آمده است که پیامبر« أنا ذلك الإمام المبین»نقل شده است:    امیرالمؤمنین
(. ۵۷۰، ص۴ق، ج1۴1۶)بحرانی، « هذا هو الذي أحصی الله فیه علم کل شيء»فرمود:   امیرالمؤمنین

تواند ناظر به مصداقی عالی از این روایت، اگر در افق تأویل یا بیان مقام علمی حجت الهی فهم شود، می
ها و نظام احصای الهی، اعمال، آثار انسانباشد؛ اما اگر بدون توجه به سیاق آیه، یعنی ثبت « امام مبین»
شود. بنابراین، عنوان تفسیر لفظی آیه قرار گیرد، پیوند آیه با سیاق کتابت اعمال و حساب الهی قطع میبه

کاربست نادرست روایت در اینجا از تقطیع روایت از ساختار معنایی آیه و تبدیل تأویل یا جری به تفسیر 
 آید.مستقیم پدید می

 آیه و روایت بر کلامی فرضپیش تحمیل ـ خطای4ـ6
فرض کلامی یا مذهبی بر روایت و آیه است. در این روش، مفسر پیش از چهارمین خطا، تحمیل پیش

گیرد. چنین مراجعه به آیه و روایت، نتیجه مطلوب خود را برگزیده و سپس روایت را برای اثبات آن به کار می
کند. در آیات فرض تبدیل میقرینه فهم آیه خارج کرده و به ابزار تثبیت پیش رویکردی، روایت را از جایگاه

 سازد.متشابه، این آسیب شدیدتر است؛ زیرا چنداحتمالی بودن آیه زمینه بیشتری برای تحمیل معنا فراهم می
آید؛ یعنی مفسر به جای آنکه از آیه و قرائن معتبر به معنا برسد، معنای جا پدید میتفسیر به رأی نیز از همین

ای یا حتی ذوقی باشد. تواند کلامی، مذهبی، فرقهفرض میکند. این پیشمطلوب خود را بر آیه تحمیل می
رود. شده به کار میای از پیش تعییننتیجه در چنین وضعی، روایت نه برای کشف مراد آیه، بلکه برای تأیید

محور از برخی آیات متشابه، گاه نه برآمده از دلالت انگارانه، جبرگرایانه یا فرقههای جسمبرای نمونه، برداشت
رو، پرهیز از های کلامی است. ازاینفرضقطعی آیه و روایت، بلکه نتیجه قرار دادن روایت در خدمت پیش

یکی از شروط اصلی کاربست روشمند روایت در تفسیر آیات متشابه است )ر.ک:  فرض،تحمیل پیش
 (.33ـ32صص، 13۹1رضایی اصفهانی، 

هَا نَاظِرَة  »کثیر از آیه نمونه، تفسیر ابنبرای  است. وی ذیل ( 23ـ22)قیامت: « وُجُوه  یَوْمَئِذٍ نَاضِرَة  * إِلَی رَبِّ
إنکم سترون ربکم »را به رؤیت عینی خداوند معنا کرده و برای تثبیت این معنا به احادیثی مانند « ناظرة»آیه، 
، ۸ق، ج1۴2۰کثیر، کند )ابناستناد می« إنکم ترون ربکم کما ترون الشمس والقمر»و « عیاناً 

اختی، خطا زمانی رخ شناز منظر روش(. ۷۴3۴، ح12۷، ص۹ق، ج1۴22؛ بخاری، 2۸۰ـ2۷۸صص
بْصَارُ »دهد که روایات رؤیت، پیش از سنجش با محکمات تنزیهی مانند می

َ
و  (103)انعام:  «لَا تُدْرِکُهُ الْْ

بدون تفکیک میان رؤیت حسی، شهود قلبی و رؤیت ثواب و کرامت الهی، بر آیه حاکم شوند. در این 
فرض کلامی امکان رؤیت در خدمت تثبیت پیش ای قابل سنجش، بلکهصورت، روایت نه در مقام قرینه
 حسی خداوند به کار رفته است.
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هَ یَحُولُ بَیْنَ الْمَرْءِ وَقَلْبِهِ »، کاربست روایات و اقوال تفسیری مربوط به آیه بعدینمونه   «وَاعْلَمُوا أَنَّ اللَّ
یحول بین المؤمن وبین »کند: ل میعباس نقکثیر ذیل آیه از ابندر مسئله جبر و اختیار است. ابن (24)انفال: 

مردویه همین معنا را از وجهی دیگر مرفوعاً کند که ابنو سپس گزارش می« الکفر، وبین الکافر وبین الإیمان
؛ حاکم 3۵ـ3۴صص، ۴ق، ج1۴2۰کثیر، پذیرد )ابننقل کرده، هرچند آن را به سبب ضعف سند نمی

فخر رازی نیز همین مضمون را در چارچوب نزاع جبر و قدر تحلیل (. 3۵۶، ص2ق، ج1۴11نیشابوری، 
کرده و آن را مؤید دیدگاه قائلان به جبر در سلطه خداوند بر ایمان و کفر بندگان دانسته است )فخر رازی، 

شناختی در این نمونه آن است که روایت یا قول تفسیری، خطای روش(. ۴۷2ـ۴۷۰صص، 1۵ق، ج1۴2۰
فرض نار آیات اختیار، تکلیف، اتمام حجت و مسئولیت انسان فهم شود، در خدمت پیشبه جای آنکه در ک

کلامی جبرگرایانه قرار گیرد؛ در نتیجه، معنای آیه از هشدار تربیتی و دعوت به سرعت در اجابت فرمان الهی، 
 شود.به اثبات یک نظریه کلامی از پیش مفروض منتقل می

دهد که آسیب اصلی در کاربست روایات تفسیری، بیش از آنکه به در مجموع، این چهار خطا نشان می
گردد. اگر روایت تطبیقی دهی نادرست روایت در فرآیند فهم آیه بازمیاصل روایت مربوط باشد، به جایگاه

، اگر روایت بدون عرضه بر محکمات پذیرفته گردد، اگر سیاق آیه نادیده گرفته به تفسیر انحصاری تبدیل شود
های کلامی قرار گیرد، کاربست روایت از مسیر روشمند خارج فرضیا اگر روایت در خدمت پیش شود،

 خواهد شد.
 

 گیرینتیجه
پژوهش حاضر نشان داد که مسئله اصلی در کاربست روایات تفسیری ذیل آیات متشابه، اصل رجوع . 1

است. در سنت تفسیری امامیه، روایت به روایت نیست، بلکه چگونگی استفاده از روایت در فرآیند فهم آیه 
نیازی از جایگاهی مهم در تبیین قرآن دارد، اما این جایگاه به معنای بی ، بیتو اهل  معتبر پیامبر

 سنجش سند، دلالت، محتوا و نسبت روایت با محکمات قرآن نیست.
ارکردی روایت است. نخستین شرط کاربست روشمند روایت در آیات متشابه، تشخیص مقام دلالی و ک. 2

همه روایات واردشده ذیل آیات، در مقام تفسیر لفظی و بیان مراد مستقیم آیه نیستند؛ برخی ناظر به تأویل، 
اند. بنابراین، برخی بیانگر بطن، برخی از سنخ جری و تطبیق، و برخی در مقام احتجاج یا بیان مصداق

 شناختی است.أ مهم خطای روشانگاری همه این روایات با تفسیر لفظی، منشیکسان
تفکیک میان تفسیر، تأویل، بطن و جری، نقش بنیادی در فهم روایات تفسیری ذیل آیات متشابه دارد. . 3

گردد؛ اگر روایت بطنی منزله تفسیر انحصاری آیه فهم شود، عموم معنای آیه محدود میاگر روایت تطبیقی به
شود؛ و اگر روایت تأویلی بدون قرینه معتبر دچار اختلال می در سطح دلالت لفظی نشانده شود، ظاهر آیه

 گردد.به کار رود، زمینه تفسیر به رأی فراهم می
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حمل  :اند ازشناختی در کاربست روایات تفسیری ذیل آیات متشابه عبارتترین خطاهای روشمهم. ۴
ی به محکمات در فهم روایت، تقطیع روایت از سیاق آیه، و تحمیل توجهروایت تطبیقی بر تفسیر لفظی، بی

دهند که آسیب اصلی، غالباً در خود های کلامی یا مذهبی بر آیه و روایت. این خطاها نشان میفرضپیش
 ه است.دهی نادرست به روایت در منظومه فهم آیروایت نیست، بلکه در جایگاه

های پژوهش، کاربست روشمند روایات تفسیری در آیات متشابه، نیازمند الگویی بر پایه یافته. ۵
ای است؛ اعتبارسنجی منبع و سند، تشخیص مقام دلالی روایت، عرضه بر محکمات قرآن، چندمرحله

ی و تعیین نقش های کلامفرضسنجش با عقل قطعی، توجه به سیاق و قرائن زبانی، پرهیز از تحمیل پیش
نهایی روایت در فرآیند تفسیر. تنها با رعایت این مراحل است که روایت از سطح نقل خام به جایگاه قرینه 

 یابد.معتبر تفسیری ارتقا می
بسندگی سازگار است و نه با نتیجه نهایی آن است که کاربست روایت در فهم آیات متشابه، نه با روایت. ۶

یری. راه میانه و روشمند آن است که روایت معتبر در کنار محکمات قرآن، عقل اعتنایی به سنت تفسبی
دقت تعیین گردد. قطعی، سیاق و قواعد زبان فهم شود و جایگاه آن در میان تفسیر، تأویل، بطن و جری به

ل محور و تحمیضابطه، تفسیرهای فرقههای بیتواند از خطاهای ظاهرگرایانه، تأویلچنین رویکردی می
 های کلامی بر قرآن جلوگیری کند.فرضپیش
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